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Cepheleri Ormekle Yiiki

miuyuz

Genclik 95’lerde degisimin normlariyla kendi

orgutlenmesini kurdu. Bugun i¢in Koordinasyon
Hareketinin durumu 95’lerde ki gibi degildir

oplumsal mucadele glgleri gegtigimiz yil/do-

nem (1997-1998) siyasal saflagsmalar yasadi;

‘Radikal Sol", ‘Siyasi Partiler’ saflasmasi. ‘Ra-

dikal Sol" derken daha ¢ok illegal diye de tabir

edilen, geleneksel 6rglitlenme ve ‘deger’ savu-
nuculugu kastedilirken; ‘Siyasi Partiler’ ise legal-mesru
yolda yeni politik normlar tretmeyi 6nline hedef koyan
olusumlardir.

Kopusun ilk pratik adimi 8 Mart Dinya Kadinlar Gu-
ni'nde oldu. Kadinlar iki ayn yerde gosteri yapti. ‘Radi-
kal Sol’ Taksim'deki eylemin igerigini ‘Savasan Kadin'a
indirgerken, ‘Siyasi Partiler’ sorunu 'Bittn Kadinlarin So-
runu’ olarak ele alip Bagimsiz Kadin Orgltleri’yle birlikte
Abide-i HUrriyet meydaninda ki eyleme katildi.

Arkasindan 18 Mart Genglik kopusmasi. ‘Radikal Sol’
Taksim'de, 'Siyasi Partiler’ Beyazit'ta gosteri yaptilar.
Devlet Gugleri Taksim'de genclere saldirnirken, Beyazit'ta
mudahale etmediler. UglinclsU ve her seyi belirleyen 1
Mayis'ta yasananlardi. ‘Siyasi Partiler’ ve Sendikalar bir-
likte 1 Mayis’i kutlarken, ‘Radikal Sol’ gruplar ‘Devrimgci
Kuirsd’ kurmak adina iscilerden uzak, kendi kitleleriyle
ayr yerde kutladilar. Devlet Glgleri ‘Radikal Sol" grupla-
ra saldirirken, siyasi Partiler ve Sendikalarin mitingine yi-
ne dokunmadilar. ‘Tepkili ve sert’ Radikal Gruplara dev-
let acimasizca saldirirken, ‘barisgl ve yumusak, Siyasi
Partileri ve Sendikalari évmekle bitiremediler.

Her sey olmasi istendigi gibi oldu. Egemen glglerin is-
tedigi de zaten buydu. Bir yanda genis kitlesiyle ‘bariscil’
Siyasal Partiler ve Sendikalar, bir yanda clanca darhgy-
la, militan, Radikal Sol. 1991 Nisan'inda yururlige giren
Terérle Mucadele Yasas! kapsaminda egemen gucler bir
dizi hedef gdsterdiler. Yasa baski, gozalti ve siddetle
muhalif glicleri yildirmayi hedefledi. En énemli hedefi
kuskusuz muhalif gligleri uglastirmakti. Bir ugta ihmlila-
rin bulundugu her seyi yasalari gergevesinde yapan grup-
lar, diger ugta ‘veraltinda’ iyice darlasan, tutuculasan
gruplar.

Genelde genglik Hareketini, 0zelde Koordinasyonu de-
gerlendirirken yukandaki politik gercekliklere gore hare-
ket etmezsek dogru pratik adimlar atamayiz. Aksi takdir-

n slreci blttl ‘onlar grupgu davrand1

: dan islami hareketin bizi ince politi

HAidAn Amkuiu

Formu'nda da Turkiye Genglik Formu'nda da Koordinas-
yon ve Genglik Hareketi gereken duyarlilikta tartisiimadi.

Formlara ruhunu veren, bizi form yapmaya gotlren ‘ko-
ordinasyon kopusmasi’ olmusken, formlarda Koordinas-
yon Hareketi sadece “Ozglrltik Serlvenicileri” tarafindan
dillendirildi. Bunun disindaki tim arkadaslar herseye ol-
du-bitti gozuyle baktilar.

Yeniden'ci ve SEl'ci arkadaslar tartistikca yuvarlakla-
san, mugl,klasan bir BGO (Bagimsiz Genglik Orgutlenme-
si) tartismasiyla Formlarin tim glindemini isgal ettiler.
Evet bizce de Gengligin intivaci olan BGO'dlr. Ama bu-
nun gindmuzdeki karsiligl varolan cepheleri savunmak
ve olmayanlar sabirla 6rmektir. SEl; siyasi iradeler olma-
dan BGO'ler olmaz diyerek gengleri partiye, Partiyi de
‘parti gibi Parti’ olmaya havale ederken, Yeniden ‘Butln-
[0kl bir genglik hareketi’ diyerek adeta Dev-Geng'i yeni-
den kurmak istiyordu. Formlardaki tartismalar sanki hit-
memis TIP-MDD tartismasiin devamiydi. Dolayisiyla 'ge-
lenekeilik’ hastaligibu kez de ODP icinde bas gdsteriyor-
du. Hani ‘degisim’ diyorduk, hani politik davranacaktik,
grupcu olmayacaktik? Nerede ‘yeni'?

98.99 Ogretim Yilinda Gengligin Gorevleri:

90 Sonrasi Dlnya ve Turkiye kokll degisimler yasadi.
Ekonomik, politik, kiltlrel anlamda. Genglik Hareketi po-
litikalar herseyden once bu degisim Uzerine kurulmali.
Degisimin yeni politik normlar 1- Gogulculuk, 2- Kendi
olmak, yani atilan her adimda, alinan her kararda kisinin
kendini gormek istemesi.

Genglik 95’lerde degisimin normlariyla kendi 6rgitlen-
mesini kurdu. Bugun icin Koordinasyon Hareketinin duru-
mu 95'lerde ki gibi degildir. Merkezi hareket etme ve
grupgu davranislar dolayisiyla olanaksiz hale gelmistir.
Genclik koordinasyonda kendini, bireyselligini géreme-
mektedir. Ama yerel yani ‘cephesel’ hareket etme zemi-
ni hala vardir. Bu dogrultuda Merkezden (Koordinasyon)
vazgecip Cepheleri tipki ilk birikim yillarindaki gibi tekrar-
dan érmekle ylkimldyiz.

1998-99 Ogretim yil genclik hareketinin belirleyici ola-
caktir. Bir yandan fasist saldinlarin mglastlrlcmgl bir yan-
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neler O‘MYOP ¢

{stanbul

Okullarin agilmasi ile birlikte giindeme ilk ge-
len konu “kilik kiyafet yonetmeligi oldu”, 1.0,
Rektorliigii ogrencilerin kayit olabilmesi igin
kilik Jayafet yoneteligine uyacag seklinde 6§-
rencilerden imzali onay istedi. Elbette en gj-
riiniir hali ile kayit sirasinda esas olarak soz-
konusu olan tiirbanh 6grencilerdi.

Genglik hareketinde gecen yilda baggsteren
glic kaybi ve dagmiklik yeni doneme girdigi-
mizde de kendini gdsterdi. Susurluk eylemine
katilinn degierlendirdigimizde bu olgu rahatga
goriilebilmektedir. Zira eyleme kanlim sayisi
oldukga azalmigti. Dénem

in baginda goze carpan bir diger olgu genelde
Tiirkiye sol muhalefetinde zelde, dgrenci ha-
reketindeki kamplagma radikal sol - siyasi
partiler daha kemiklegmig yapilar olarak ken-
dini gdstermekteydi. Zira susurluk kazasi ile
ilgili her iki kamp ayr1 ayri eylemler yapt.

6 Kasim’da Beyazit Meydanin'da bu yil ig
farkh ses duyuldu. {1ki GDP, EMEP, SIP, GO,
Devrimei Genglik taraftarlar, ikincisi DOGP
(Devrimei Ofrenci Genglik Platformuy), tigiin-
ciisti de islamcilar oldu.

1000 direnci OKM 6niinde topland:. Ana
kampiisten yiiriiyerek Beyazit Meydanina gik-
tilar. Eylem basin agiklamast ile son buldu,
DOGP meydana giremeden daitild.. Daha
soura ara sokaklarda 200 kisilik bir kitle ile
eylemlerini stirdiirdiiler.

Islameilar 3500 kisilik bir kitle ile YOKii ve
MGK'yi protesto etti.

6 Kasum eyleminin gdsterdigi su olgu dikkat
cekicidir. Megruluga dayanarak

yaptlan eylemler daha kitlesel olmustur. Zira
islami hareket arkasina camiyi alarak
“Istanbul Universitelerinden Orenciler” arka-
sina {iniversiteyi alarak megru bir hareket go-
riiniimii arzettiler. 200 kisilik DOGP kitleden
kopuklugunu daha da gézler oniine serdi.
Ama arkadaglarin dagittig bildiride hala “za-
fer” edasini grmek ve yazdiklarini anlamak
miimkiin degil.

Iginde bulundugumuz siyasi konakta Ggrenci
hissetmelidir. Birincisi devrimei gruplarin
kendi aralanndaki kamplagma /iligki ve buna
baglolarak giic kaybr / daginikdik, ikincisi
devrimei genglik hareketi ve fasizm, figlinciisii
siyasal islam...

Nihat ARIKUSU

bzguritk sertveni A

ozerk mi?... ozgiir mi?...

Cok uzaklara degil 87 6grenci hareketinde “kahrolsun
YOK” diyerek akademik bir slogan yaninda siyasal bir

slogan olarak “Yasasin Devrim” atiliyordu. " a

mucadelesinin niteligi dogru hedeflerin

isaret edilmesiyle belirlenecektir. Ozel-
likle akademik derinlesme saglanmadigi 6lclde
Genglik Hareketi kitlesellesmenin énemli bir ze-
minini kaybedecektir. (diger varolus zemini, fa-
sizme karst- polis baskisina kargi devrimci du-
rustur.) Bu nedenlerdir ki nasil bir (iniversite is-
tiyoruz? sorusuna verecegimiz cevap énemlidir.
Evet, Nasil bir Universite isitiyoruz?

B Ozerk-Demokratik Universite mi?

B Ozgir-Demokratik Universite mi?

Genglik Hareketinde Uzerinde ¢okta diglinil-
meden, siyasi anlami nedir denmeden Ozerk
Demokratik Universite talebi dile getirilir.Bu ta-
lep Gengligin kafasinda genellikle kaliplasmis
bir ifade olarak durmaktadir. Oysa siyasi talep-
leri ddnemlerine gore ve kavramsal anlamlarina
gore degerlendirdigimizde “kaliplart” kirmak
kaciniimazlasmaktadir.

ilk olarak Tiirkiye'de &zellikle 95 sonrasi hiz-
la yaygintasan 6zel/vakif Gniversiteleri ortamin-
da ozerkligi savunmak nekadar anlaml olabilir?
Kog Universitesi, Bilgi (niversitesi dzerk bir (ni-
versitedir. Bizim gercekte istedigimiz boylesi
Universiteler mi? Hani nerede Emekgi Halk icin
bilgi tGretimi, Nerede devrimci 6grenci kisilikler?
Burjuvazinin 6zerklikten anladigl bu Universite-
lerdir.

Ozerk (iniversite devrim (iniversitesi degil re-
form Universitesidir. Ama Ozgiir-Universite tale-
bi devrimei bir taleptir.

Nedenini 6zerkligin ve dzgurligln kavramsal
anlaminda bulmak mimkdnddr,

Ozerklik adi (istiinde bir otoriteye (Burjuva ka-
pitalist dlizene) karsi “bagimsizlagmaktir”. Oy-
sa Ozgirliik otorite tanimadan dogrudan kendi
olmaktir. Ozglirliikte Hegel'in deyimiyle “kendin-
den baska bir oteki yoktur”.

Ozerklik kurumsal (maddi-dari) bir bagimsiz-
lagsmayi 6zglrllk bireyi (6grenciyi) de kapsayan
bir bagimsizlagmadir. Bu haliyle 6zerklik dig-

6n0mﬁzdeki giinlerde Ogrenci Genglik

sal, 6zgurliik igsel bir bagimsizlasma devinimi-
dir. Afsar Timugin hocamizin glizel bir benzet-
mesi var: Bir adami dag basinda birakir 6zerklik
verirsin béylece yasar ama baska bir kimse
hiicrede- bile ézglirdir. Dolayisiyla Ozgiirliik ig-
sel ve dzseldir. Bizim Gniversite talebimiz kuru-
mu ve bireyi birlikte ifaoelendirecek, ikisinin
sentez imgesini taslyacak igerikte olmalidir.

Son olarak: Ozgir-Demokratik Universite dev-
rim Universiteleriyse 6nimiizdeki devrimin adi-
da Demokratik Halk Devrimiyse... neden De-
mokratik Halk Universiteleri degil. Bunun ceva-
bini taleplerin donemsél siyasi igeriklerini bilin-
ce ¢ikardigimizda bulabiliriz. Genclik din “yaga-
sin devrim” -diyordu bugtin“yasasin 6zgtirlik”"!

Cok uzaklara degil 87 Ogrenci hareketinde
“kahrolsun YOK” diyerek akademik bir slogan
yaninda siyasal bir slogan olarak “Yasasin Dev-
rim” atiliyordu. Ama bugln o6zellikle (95 sonra-
sl) en can alici siyasal slogan “Sokaga eyleme
Ozgurlesmeye!” dir. Kisaca buglin 6zgirlik kav-
ramiyla devrim kavrami 6zdestir.

Dinya Devrim Tarihinde 2.Enternasyonal’e
kadar Devrimcilik Sosyal-demokrasi kavramiyla,
karsilanirdi. 2. Enternasyonal’in sagci egilim
sonrasinda Sosyal-demokrasi kavramindan
uzaklasildi. Komunist/ sosyalist kavrami Dev-
rimcilikle 6zdes tutuldu.

Politikada 6nci olabilmek icin kitleleri devrim-
ci hedeflere yoneltmek kadar dénemin mentali-
tesini de kavramak o6nemli. Bu nedenledir ki
DHU demiyoruz, Ozgir - Demokratik Universite
diyoruz.

Yukarida siraladigim énermeyle Ozgiir - De-
mokratik Universite'yi tanimlamaya calistim.
Esas olarak dzerklik ve 6zglrltk taleplerini kav-
ramsal anlami ve dénemin genel siyasi- ekono-
mik olgulanyla agiklamaya galistim. On{imlzde-
ki glinlerde egitim olgusu da irdelenerek, Ozgir-
Demokratik Universite talebimiz programatik
olarak sekillendirilmelidir.

tarih ve sosyolo'!i E'I" L

Toplum insanlarin iginde yasadi-
g1, sosyal ilgkiler kurdugu, gruplar
olusturdugu bir butindir. Bu ta
nimdan yola gikarsak sosyal bilim-
lerin konusu genel anlamda insan,
insan iligkileri ve onun yarattig) kl-
tirddr. Bu bilimler strekli bir etkile-
sim igindedirler. Bu etkilesimi tarih
ve sosyoloji arasindaki baglantiyi
aciklarken daha net gorecegiz.

“Tarihsel olursa sosyoloji somut
olur ancak” Lucien Goldman'in bu
s0zU saninm bu iki sosyal bilimin
baglantisini anlatmaya yetiyor bi-
ze. Bu konuda altini gizmemiz ge-
reken ilk 6nemli nokta ise insanin
sadece toplumsal degil ayni za-

manda tarihsel bir varlik oldugu-
dur. Glnkll insan toplumlarn tari-
hinin Grintddr, tarihin dzetidir. Bi-
liyoruz ki toplum iginde meydana
gelen iligkiler, olaylar vb... birden-
bire olusmadi olusamaz dal Insan
tarafindan yaratilan kiltiiriin bir
gecmisi vardir, toplumu tarihten
ayn bir gercevede ele alamayiz,
aciklayamayiz. Clnk( tarihsel bir
perspektiften yoksun olarak deger-
lendirilecek toplumsal konularin
beraberinde yanlis degerlendirme-
leri de getirecegi kusku goétirmez
bir gercektir.Eger sosyolog calis-
malarinda yalniz simdiki zamana
bagh bir tutum sergilerse, konuya

tarihsel bir bakis agisiyla yaklas-
mazsa elde edecegi verileri nesnel
bir temele oturtamayacaktir.Glnki
her toplumsal olgu tarihsel, ayni
sekilde her tarihsel olgu da top-
lumsaldir.Bu iki sosyal bilim bir bi-
tlin olarak ele alinmall ve incelen-
melidir. Diger yandan slphesiz
aralanndaki glicli baga ragmen
tarih ve sosyoloji arasinda farklilik-
lar da vardir.Fakat tim farkliliklara
ragmen bilinmelidir ki sosyoloji ile
tarih ayrilmaz bir bltinddr ve tarih
sosyolojinin can damarnidir.

*Dogan ERGUN, Tarih ve Sosyoloji, Sos-
yolojinin El Kitabi

*D. Hangerlioglu, Toplumbilim SézIGgl

*Tarih ve Toplum Dergisi



b &zguritk sertvenl
'yukselen deger’ olarak

ir stiredir ahlak ve politika teorisi ala-
nindaki tartismalarin glindemini isgal
eden bir kavram var: Gogulculuk. Bu
kavram gunumuzde degerler alanin-
da kriter olma yetkisi kendisine bah-
sedilen “ylkselen degerler"den biri olmaya
aday.

Kavramin ¢ikis noktasi ve kendini hakli g
karma bicimi ilk bakista sik ve gegerliymis gi-
bi gérlnlyor. Oyle ya, ortak olarak paylasilan
bir moraliteden ve herkes tarafindan kabul go-
ren bir degerler hiyerargisinden s6z etmenin
imkani kalmadiysa yapilamadiysa yapilabile-
cek en iyi sey kendince kenidini hakli gikaran,
yani bir sahicilik ve tutarlilik gorinimiine sa-
hip her bir deger sisteminin iginde yer bulaca-
g1 cogul bir evreni selamlamaktir. Ancak bu
gorintinln Ustinl biraz kazidigimizda altin-
dan modernitenin daha 6ncede “insan hakla-
", “hosgori" gibi kavramlarla cilalamaya ca-
Iistgit korkutucu bir manzara ortaya cikar.
Evet, ¢ogulculuk kavrami goze ne kedar hos
gorinsede, modernitenin girkin yizini sakla-
mak amaciyla taktigi bir maske olmaktan ote-
ye gecemez. Maskenin altindaki goriinim ise,
aslinda hepimizin hala yasadig| ve gun gectik-
¢e de derinlesen bir krizin i¢ karartan manza-
rasini tasr.

Peki, bu ¢ogulculuk denen kavram nereden
glkmistir? Eger bu kavram iddia ettigimiz gibi
bir olumsuzlugu maskeleme islevi gorlyorsa,
bizim yapmamiz gereken bu maskeyi biraz da-
ha sevimli kilmak adina ona makyaj yapmak
midir, yoksa bir an 6nce maskenin altindaki
kota goruntlyle ylzlesmek midir? Evet burada
bu sorulara en azindan bir yanit arama ¢aba-
sinin gerekliliginin ve éneminin altini gizmeye
calisacagim.

Ama hemen belirtmeliyim ki konunun yakici
onemini ve aciliyetini isaret eden ilk kisi ben
degilim. Yakin tarihimzde liberal ve komnitar-
yen diglntrler, bu konu Uzerinde getin bir he-
saplagmaya girismis durumdadir ve tartisma
hala bir neticeye ulasmig degildir. Liberal di-
sUndrler, kavrami gesitli gerekgelerle hakh ¢r-
karmaya calisirken komUniteryan kavrama du-
yulan ihtiyaci yaartan olumsuz kosullarla yiz-
lesmek gerekliligini ortaya koyuyorlar ve bunu
bir sekilde de yapiyorlar. Benim, burada yapa-
cagim kendilerini hakl buldugum komdniter-
yanlarin arglimanlarina kiclk bir katki sagla-
yabilmek agisindan, kavramin 6zel bir kritigini
yapmak olacaktir. Kuskusuz bu tartismayi tim
hatlanyla vermek ¢ok mimkin gérinmiyor;
bu ylzden konuyla ilgilenenlerin rastlayacag
kimi eksiklikler olacaktir. Bu eksiklikleri belki
bir daha ki sayida ele alabiliriz.

Gogulculuk kavraminin gikis noktasi benim
de katildigim, ancak liberallerin aksine, benim
icin olumsuz bir anlam tasiyan glincel bir tes-
pittir. Bu tespite gore, ginimizde kendi mo-
ral degerler sistemine sahip olan ve kendi sis-
temlerini degerlendirebilecek tutarlilik ve ge-
cerlilik kriterini yine kendileri (reten bir yasam
kavrayislar goklugu vardir. Bu yagam kavrayis-
lari kendi tutarlilik kriterlerini kendileri Grettik-
leri icin yani kendi kavrayislanni hakl ¢ikara-
cak on kabulleri, temel dnermeleri yine kendi-
leri icat ettikleri igin ancak sdz konusu yasam
kavrayislarinin kavramsal ¢ergevesi iginde ka-
linarak degerlendirilebilirler. Bu demektir ki,

farkll yagsam kavrayislaninin birbirlerini deger-
lendirebilecekleri nesnel ve standart bir deger-
ler sematizasyonu bulunmamaktadir. Bu anla-
yis, her yasam kavrayisinin kendisine kendi
kavramsal cercevesi icerisinde tutarli bir sekil-
de ifade edilmesi kosuluyla o kavrayisa hakli-
lIgInl verme sonucunu dogurur. Bu da, birbirle-
riyle karsilagtinlamaz bir yasam kavrayislar
coklugunun varliginin kabullenilmesi gereklili-
gini dogurur.

Cogulcu-Moralite alanindaki bu birbirine in-
dirgenemez kavrayis ¢oklugunun, toplu halde
yasama imkanini yok etme tehlikesine karsi
gelistiriimis politik bir panzehir oldugu ilk ba-
kista gorulebilecek bir olgudur. Ancak, tuhaf
olan genellikle liberallerin bu kavrami insan
varligini 6zglrlestirici bir etkenmis gibi sunma
cabalandir.

Evet, yaratlan bu 6zglrlesim gérintlsd tu-
haftir. Clnku tarih, moral ve politik degerlerin
relativiestigi her durumda bize totalitarizmin
Marchian ritimli ayak seslerini dinletmistir. Bu
tespite felsefe tarihinden bir 6rnek agmaya
caligalim. Bat tarihinin M.O. 5. yy'a denk ge-
len kisminda, Antik Yunan'da Sofistler adi ve-
rilen disindrler degerler alanindaki relativiz-
min-varligini iddia etmislerdir.

Bu Sofistlerin en (inlllerinden biri olan Pro-
togoras'a gore “insan hergeyin oOlglstdir”.
Bu ne demektir? Bu insan yagamini kapsayan
ve anlamlandiran hichir nesnel, slregen dege-
rin olmamasi demektir.

Eger dunya ortak olarak anlamlandirabilece-
gimiz bir kozmotik yapisalliga sahip degilse,
herkes kendi yorumunu yapmakta, dinyayi
kendi gozleriyle gormekte serbesttir. Ancak,
Sofistlerin ge¢c doneminde gorildugu gibi bu
anlayis, hicbir 6znel yorumun kendini akilsal
olarak hakli gikaramayacag) bir durumda, hak-
Il olma ayricaliginin fiziksel olarak giigli olana
ve bu glicl tahakkim aract olarak kullanip ik-
tidarl ele gegirene bahseder. Sonug, tahhak-
kiimeGHigln ve totalitarizmin onaylanmasidir.
Nitekim; Kratylos, Kritias gibi Sofistler, adale-
tin lglist olarak glglii olanin deger yargilari-
ni tayin etmekten ¢ekinmemislerdir ve Antik
Yunan dinyasi icin bu anlayis tiranligin, zorba-
li8in mesruiyet zeminini saglamistir.

Bu glin yasadigimiz durum herhalde bundan
pek farkll olmasa gerekir. Liberalizmin gizdigi
yolun sonu olan epistemolojik ve ahlaki relati-
vizm, iginde her bir insanin yerini bulabilecegi
anlaml bir evren tablosunu paramparga et-
mistir. 17, yy'da Descartes ve Leibniz gibi dii-
slndrlerce rasyonal ve monadik bir varlik, bir
kendindelik olarak modern birey tasarimi,
liberalizmin argimanlanni ve relativizmini
mesrulastirmaya hizmet edecek kavramsal bir
alt-yapinin temellerini atmis, bu temellerle her
bireyin kendi evren tablosunu kendi olusturma
hakki teslim edilmistir. Bu da, kisi 6zglrlGgu
olarak ulamlanmistir. Ancak modernitenin
icinde bulundugu bugiinki kriz madalyonun
dteki ydzil cevrildiginde higte iyimser oluna-
mayacak bir tabloyu gozler énline sermek-
tedir. Zira rasyonel birey Ongorildigi (zere
kendi oOznel degerler alanini olusturmakta,
ama bu tabloyu kimsenin gozlinde anlamli kil-
mamak trajedisi yagamaktadir. Sonug bireyin
kendini bir anda buluverdigi kocaman bir an-
lasmazlik ckyanusudur. Kendi kendini belir-

Suleul
¢ogulculuk

leme yéniinde indirgenemez bir iradeye sahip
varlik olarak konumlandirilan modern birey bu
OzgUrligln bedelini yalnizligiyla 6demektedir.
Toplum deger sistemlerinin “Ozglrce” ortaya
ciktigl, ancak paylasilamadigl, yasanamadigl
kocaman bir “hapisaneye” donismustir.
Evet, gogulculugu Ozglrlestirici bir ortam
olarak kabullenmeden dénce daha tartisiimasi
gereken, hesaplasmas| gereken genis bir
tarihsel donem vardir. Modernite pratiginden
hosnut olmayanlarin bu hesaplasmayi bir an
once yayginlastirmalari gerekmektedir.

ask, devrim ve ben:
serlven

Seriivenci olmak yani bilinemezliklere yelkenleri
agmak... Amagsizca mi diye sormayin tabi ki amaglica,
Bir hedefe ulagmak istegiyle; fakat yolun giizergahum
bilmeden, Hayatim boyunca bir seriiven igerisinde yer
aldiginm simdi farkediyorum. Bu seriivende degisen tek
sey bir hedefimin olmast saninm. Biraz diizensiz, serseri
bir yagamimin oldugu donemlerde bile Gzg;

gok diigktin olmugumdur. Kendim igin en iyisini , en
giizel seyleri tatmak istedim. $imdi de yle; ama
kendimden dte, tiim insanlar igin de istiyorum artik.
Bunun igin de hayattaki biitiin yanhshklara “hayr”
deme seriivenine giktik beraber. Rotamz belli degil,
hedefimiz deveim. Ozgiirliige, agka, giizelliklere yeleknler
fora: diyerek baladik serfivene.

Bu serfivene ¢tkmug bir seriivencinin hikayesini anlatmak
istiyorum size; kendi hikayemi ... Bir yil gibi kisa bir siire
dnce tiim yanhgliklann farkinda, sol olusumlardan hab-
erdar; fakat birtiirlii bunlarin igine katilmak istemeyen
bir kiz vard:. Bu kiz Gniversiteyi kazamp, okula
basladigiinda politiklesmeme eksikligini hissedip, okulda
birgeyler yapmaya baglar. Bir kuliiple tanigir, tarugtig1 bu
arkadaslariyla bu kuliibii bagtan yaratirlar. Derken
seriivenle tanigtr ve sertivenin mantiiyla kendi yapmak
istediklerine, kendi tarzina uygun oldugunu disiiniir ve
seriivene katilir. Okuldaki klithiin onun bir minyatiirii

e hayati degismeye baglar. 0 ana
5t birgok eyl gormeye baslar. Kendini

tamumadiini diigtiniir, bununla beraber agki ve devrimi
de tammadiginm diigliniir. Nitekim de bu boyleydi.
Seriivende yol almaya baslayan kiz kendini tanimaya
baglar ve agk ilk kez tatigin anlar bir anda. Oysa birgok
sevgi hatta bityiik bir agk yagadigini diigiiniirdii 0 ana
kadar. Nasil da yamlmgt! Askin iginde barindirdigy
hiiznil, actyy, sevinei, iimitsizligi, umudu bu denli derin
hissetmemigti 0 ana kadar . Cok gey ¥renmiti bu
asktan ve drenecefi daha ok sey‘oldugunu biliyordu.
Ask ona gozyagini 6Fretmisti Gmefin. Biiyiik acilara
gbiiils germenin insan giiglendirdigini, aglun emek iste-
digini, vb.. Hergeye rafmen en giizel duygunun agk
oldugunu diisiindiirdii. Hala da oyle diistiniir, Ask icin,
dzgiirliik icin, glizellikler icin devrimin gerekliligini
diistiniip seriivene ¢ikti ve hayatinda yaptidi en dogru, en
giizel seyin bu oldugunu simdi gok daha iyi anhyor.
Evet, kisaca hikayem boyle. Aslinda yazacak onca gey
varki; fakat kelimeleri secip ctimle haline getirmek ve o
ciimleleri dizerek paragraflar olusturmak ve paragraflan
bir araya getirip bir yazi yazmak gergektende zor. Belkide
su an igin zor geliyor. Zaman ilerledikge, deneyim
kazandikga, teoriyi pratife doniistirdiikee, yiiriirken
dustindiikee bu igin kolay olacagim biliyorum. Benim bu
degisimine neden olan kendine, bana ilk adin atturan
ve ileride kogmama yardime: olacak agkima ve seriivene
tegeldkiirler.
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'‘Ozgiirlesme siireci’

Olarak ‘Bilim ..
Bilim, 6zglirlesme ve toplum iizerinde fikir yiiriitiilmesi
oldukca zor kavramlar, fakat son yillarda tilkemizde
gozlemlenen hizh déniisiim siireci, bu kavramlar
yeniden tanimlama ihtiyacini giindeme getirmigtir.

Bu yondeki ihtiyaca kargilik gelen ilk ve detaylt

aragtirma/aciklama TUSIAD tarafindan hazirlatilan bir
on calisma olmustur,

Ozgurle;menln Engeli

'In hazirlattigl raporda, ozellikle son yillarda Insanllgm tarihine baktigimizda bilimin ozgurlesme su-
nen ve bilimin piyasa slreclerindeki yarar- reci Ozellikle dogal gevre Uzerinde dnemli Ol¢lude gergek-
nde, pragmatik bir acidan ele alma egilimi- lesmesine ragmen, insanin ‘toplumsal dogasinin’ ézgr-
dugu ve hatta d\rekt olarak bu eg|l|m|n Iesmea ¢ok daha sancil bir slreg iginde gergeklestigini

géz g
|mg| yé

Jnsanin “toplumsal dogasinin” ¢zgurlesmesinin ne-
“den oldukga sancili oldugu sorusu karsimiza bilimi
tanimlayan bir diger énemli ozelligi ¢itkarmakta®. Bu
imin dztinde toplumsal bir olgu olmasi ve verili bir ta-
rinsel ve toplumsal iliskiler dolayiminda gergek-

ngwasn ile hirlikte Gniversitelerde slregelen egiti
den yapilanmasi ve gelecege yonelik nasil olmas
gi yonunde bir dizi agiklama yapilmistir. Raporun ;
lerde YOK dolayiminda hizla gindeme alindigl ve b .
de ¢alismalar baslatldigl gercegi dikkate alindigin- -
da, bilim ve toplum iliskisinin yeniden tanim- lesmesidir’. Bu anlamda “tim sosyal bi-
lanmasi acil bir sorun olarak karsimiza gik- limlerinin “I?jel!j(rlii bir styald ortamin
mistir. Bu ilk yazida ozellikle bilim ve 4 ) Urunu™ olduklarini ve buradan “sos-
toplum iligkisi dzglirlesme dolayimin- ou gunlerde YOK yal olgular ve sireclerin, bilimi(‘:-
imlanacak ve bu iliski dolayr- dolayiminda hizla rin temel yonelimlerini” belirle

niversitelerin islevi Gzerin- - 9 s digini vurgulamamiz gerekiyor.
v 4 giindeme alindi1 ve bu yonde Ry oupar v
-~ e lamda sosyal oldugunu vur-

gall§malar b@latﬂdlgl gereegi gulamak gerekiyor. ilk ola-

K; insanin kendisinin de dikkate almdlgmda, bilim ve rak, bilim verili bir tarihsel/

i cinde bulundugu ‘doga’ ve T e . topumsal gergeve iginde ve
toplum’u anlama, acgiklama, ken- toplum 111§klsmm yemden toplumun diger yonleri ile ilis-

di ihtiyaclari dogrultusunda dénus- o1 1o i ki halinde kendini insaa eder;
tirme gi islevleri ile tanimlayabili- tannnlanmam acil bll‘ sorun ikinci olarak da, bilim baska

fid; olarak kar§nmza bir anlamda sosyal bir slregtir,

Bilim, yukarida belirtilen islevler dola- clnkld bilimsel faaliyetin endisi
yiminda tanimlandig élglde, insanin; do- glkm1§t1r. sosyal bir eylemlilik halidir, yani bi-
ganin insanlar Uzerindeki sinirlamalardan ; limsel sureg; bir dizi insan ve bu insan-
kurtulmasi, insanin ‘toplumsal dogasinin’ yarat- larin ekinligi (arastirmalan) ve sonugta ba-
ugr sinirlamalardan kurtulmasi anlaminda 6zgirlesmesi sarilar (bilgi Gretimi} dolayiminda gergeklesir. Bu hi-
olarak distnulmesi gerekir. reyler, yani bilim kadinlari/adamlar belirli etkilesim agla-

Bilimin sonul amaci, bu anlamda; insanin 6zglrlesme- 11 olustururlar. Etkilesim sureci bir dizi deger yargisi, kural
si, daha farkli bir tanimlama ile insanin kendisinin de igin- ve hiyerarsi icerir, bilim kadinlari/adamlar bu bilimsel
de yeraldig dogal cevre ile belirli bir toplumsal iliskiler do- gevre ve iligkiler iginde daha 6nceki bilgleri ya daha gelis-
layiminda tanimlanan “toplumsal dogasinin” insanlagma- tirirler va da farklilasan kosullara paralel olarak toplumsal
sidir. yapida gozlemlenen yeni sorunlara cevap aramak igin ye-

§ m" kavrami, genel ola-
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ni sorular sorulur. Tam bu siireg ise,
bilim kadinlari/adamlar arasinda da-
| da catismalara neden

kinligin sosyal ka-
I zamanda sosyal
sosyal degisimlerden

ala tkilenmelerine neden
olur. Sosyal degisme sosyal yapinin
farklilasmasina neden olacagl gibi,
sosyal iliskilere bagh olan bilim
kadinlarinin/ adamlarinin bagl oldu-
gu bilimsel etkinligin yonini de de-
gistirir. Sosyal yapida gozlemlenen
degisiklikler sosyal bilimlerin arastir-
ma alaninin farklilasmasina neden
olur, yani yeni toplumsal yapi ve ilis-
kiler yeni agiklamalar ve dolayisiyla
yeni sorular gindeme getirir. Ornek
olarak; eger tarimsal faaliyetlerin ge-
rileyerek yerlerini sanayii faaliyetleri-
ni birakmasi gergegi olmasaydi, bir
dizi iktisatgl isci isveren iliskisi, kar
ve Ucretleri, issizlik veya kentsel
alanda yerlesme, sorunu olarak ge-
cekondulasma konulari Uzerinde dur-
mazlardi. Bilimsel alanin sosyal bi
alan olmas! ve bunun da toplumg
degisim slrecinden etkilenmes
baska sorunu gindeme getirir
likle sosyal bilimlerde, 6rnegi
nomide uzmanlasan bilim kadi

rn/adamlarinin yasadiklar toplumun™

Urinleri ve dahasi yasadiklan toplu-
mun belirli bir kesiminin deger yargi-
lan ve anlamlandirma sistemlerine
bagh clmalari dogal olarak degisim
ile birlikte ortaya cikan yeni durumu
analiz nesnesi ile birlikte, segtigi
analiz nesnesini anlama ve agiklama-
sI Uzerinde etkisi olacagl aciktir. Bu
olgu, sosyal bilimlerde arastirici/bi-
lim kadini/ adami ile ¢alismasi ara-
sindaki iliskinin sadece varolan ger-
cekligi aciklama gibi dogrusal bir ilis-
ki olmadigini, fakat bir dizi sosyal bo-
yutu olan degiskenin (yasama bigimi,
deger yargilari, inanglai gibi) onemli
dlclde etkili oldugunu gostermekte,
bu ise sosyal bilimlerin tarihsel top-
lumsal boyutuna yeni bir boyut katar,
bu da sosyal bilimlerin deger bagh ol-
masidir. Bunun agik anlami, sosyal
bilimlerin dogal bilimlerden farkli ola-
rak, arasincinin yani belirli bir tarih-
sel ve toplumsal sdrecin Grlind olan
bir insan ile onun arastndigl, kendisi-
nin de i¢inde yer aldigl toplumsal de-
giskenler (arastirma nesnesi), arasin-
daki karsilikl iliski nedeniyle bu iki
unsurun gozlemleyen ve godzlenen

gergegidir. Cunkl bunlar arasinda
(arastirmaci ile arastirdigi konu ara-
sinda) karsilikli iliski ve etkilesim var-
dir. Sosyal bilimleri eger deger bagll
olarak tanimliyorsak, o zaman karsl-
miza yeni bir sorun ¢ikmakta, toplum-

da farkl sosyal gercekligin Grind ve

tastyicisi olan bilim kadinlari/adam-
larinin belirli bir sosyal olguyu anla-
ve aglklama da ayni yontemler-
reket etseler bile farkli sonuc-
caklar gergegidir®.

imin ozellikle sosyal bilimin
syal bir olgu olmas! yukari-
W daki vurgular dikkate alindigin-
da bilimin sonul amaci olan 6zgurles-
mesinin ontnde buylk bir engel oldu-
Bu aclkca ortaya cikmakta. Ozellikle
toplumsal gelismenin tanimladigi di-
namikler ve bu dinamiklerin dzneleri
olan toplumun farkli kesim ve sinifla-
rin varligl, bir yandan toplumsal iliski-
leri anlama ve agiklama, diger yan-
dan ise agiklanan/tanimlanan toplu-
mu bilimsel olarak tanimlanan belirli
bir ¢izgi dogrultusunda gelismesi igin
pratik streglere mlidahale anlaminda
politikalarin varligina neden olur.
Toplumun farkli kesimlerinin yasa-
nan an ve gelecekle ilgili distnce ve
pratikler Gretmesinin dogal olmasinin
yani sira, eger toplumu olusturan ilis-
kiler toplami esitsiz ise, toplumun sa-
dece beli ~ ° - kesimini tanimlayan
ve onlarin simdi ile gelecek arasinda-
ki kurulmasi gereken koprileri kurma
anlaminda bilimsel faaliyetin cerge-
vesi belirlendiginde sonul amaci 6
gurlesme olan bilimin ancak to
mun bir kesiminin digerlerine
men, digerini dislayan bir ce
icinde 6zglrlesmesi anlamina g
bu bilimin yukarida tanimladigimi

glrlesme ve insanlasma sureci agl-
sindan olumsuz bir durumun varligin

g0ste

tanimladigimiz bigimi
sonul amacinin 6z
oldugu fakat diger
Urlesme slrecinin veri-
li B nsal gerceve icinde ger-
geklestigi vurgusu bizi bilimsel gibi
Uretimin tarihsel slre¢ icinde “bilim-
sel bilgi Gretme, ve bu hilgiyi Gretcek
kadrolari yetistirme”® islevlerinin
di, sistematize oldugu
§ r olarak tanmimlanabi-

I bir kurum olarak
lerin bilimsel bilginin
sUrecinde “6zglrlesme”
ile olan iliskileri tarihsel slreg icinde
her zaman sorunlu olmustur. E. Man-
del'in anlamli ¢alismalarindan birin-
de belirttigi gibi Universitelerin tarihi,
toplumda verili iligkiler Uzerinde belir-
leyici olan kesimerin blylk o&lclde
baskin oldugu bir tarihi isaret etmek-
te®. Gergekten de belirli toplumsal
iliskiler Gzerinde ylkselen Universite-
ler, tarihsel olarak sirekli bir bicimde
toplumsal iliskiler ve bu iliskilerin da-
ha da somutlasmis bigimi olarak
merkezi siyasal iktidarlarin yogun et-
kisi ve dahasi baskisi altinda kalmis-
lar, diger yandan ayni Universiteler bi-
limin nihai amaci olan ozgurlesmeyi
gerceklestirmek igin slrekli olarak
toplumsal iliski ve merkezi siyasal ya-
llara karsi “kedi kendini yénetme”
nda ozerklik sorununu ginde-
meg mislerdir.

erklik ya da akademik 6zgr-
ik geleneksel colarak iki an-
‘lamda dusundlebilinir;

]



- 6zlinde bilimsel bilgi Gretim slreci-
nin digsal sinirlamalardan (toplumsal
etkilerin direkt belirleyiciliginden) ve
politik baskilardan yalitilmasi anla-
minda ele alinmakta. Universiteyi
olusturan birimlerin yasanan iliskiler
ve ozellikle belirleyici olan gug iliski-
lerinin olasi “yonetsel”, “finansal” ve
daha da onemlisi bilimsel faaliyetin
arastirma ya da sanat nesnesinin se-
¢imi Ulzerindeki midahalelerinin en
aza indirilmesi anlamina gelmekte.

Ikinci olarak da sistematik bilimsel
bilgi Uretim merkezi clan Universitele-
rin kendisinin toplumsal bir varlik ola-
rak, toplumsal bir kurum olarak, ken-
disinin yapisal unsuru olan akademik
kadronun farkl birimleri ile 0grenciler
acgisindan 6zgurlugin saglanmasi ge-
rekiyor’.

Tarihsel sUreg iginde Universitelere
bakildiginda akademik o¢zglrligin
her iki anlamda da saglanmasinin ol-
dukga sorunlu oldugunu sdylememiz
gerekiyor. Universitelerin 8zgirlesme
yonundeki cabalarin karsisinda yuka-
rida vurguladigimiz anlamda ki
onemli sinirlayicl etken vardir.

- {Iki, hi¢ kuskusuz bu etkenlerden
birl bUtlnsel olarak verili sosyal iliski-
ler ve bu iliskilerin lUretkenligini sag-
lamakla sorumlu toplumsal kurumlar.

- Ikincisi ise bizzat verili sosyal ilis-
ki ve degerlerin Universite i¢inde, lni-
versitenin birimleri tarafindan genel
kabul gormesi ve bu iliskilerin Univer-
sitenin yeniden Uretiminde belirleyici
olmasidir. G. Bachelard'in vurguladigi
gibi “bilimsel bir zihniyetin formasyo-
nundaki ilk engel, ham deneyimler-

dir”®. Bilimsel bilgi ise ham deneyim-,

ler, basit ganlik yasama iliskin dene-
yimlerin elestirel acidan sistematik
olarak yeniden tanmimlanmasi anla-
minda bilimsel olma o6zelligine kavu-
surlar. Fakat eger toplumsal iligkile-
rin yarattigi dinamikler ve ham dene-
yimler, bizzat bilimsel bilgi Greten ke-
simler Uzerinde etkili oluyorsa ve bu
etki sistematik bir bigimde, kurum-
sallasiyorsa, bilimsel anlamda ozgur-
|Uk (bana gore) merkezi siyasal dene-
timinin yarattigl olumsuz etkilerden
daha da olumsuz (icerden) sonugla-
rin varligina neden olur.

Bu iki etken, tarihsel slreg¢ icinde
farkli donemlerde farkh Glgulerde et-
kin olmussa da, bu iki degiskenin ge-
nellikle birbirini besleyen dinamik hir
stirecin GrGnleri oldugunu sdylemek
gerekiyor.

ozgurltk seravenl &

sandigl dénemlerde
nem kazanir. Toplum-
‘ yarattig| ve yaratacagl
toplumisal etkiler, ister istemez top-
lumsal yasam! temel alan sosyal bi-
limlerin arastirma nesnesi olmasi yo-
nuyle anlam kazanir. Toplumsal de-
gismenin bdyle anlam kazandigl dé-
nemlerde eger Universiteler, yasanan

toplumsal iliskiler iginde, degisimi ve i

degisim slrecini ilgilendiren konular
ele alma ve yorumlamada dolayll ya
da direkt olarak merkezi siyasi iktidar
va da toplumsal iliskilerde taraf olan
bir kesim adina hareket etmeye bas-
larsa, ya da verili sosyal gevre icinde
gecerli olan ideolojiler/ortak duyula-
rn etkisi altinda kalirsa, bilimsel bil-
gi Uretme sdreci ve onun 6zglrlesme
amaci biyik dlclide yara alir. Univer-
sitenin arastirma nesnesine ydnel-
mesi ve arastirma nesnesi ile ilgili
aciklamalari, slrekli olarak toplum-
sal genel olarak bilimsel gelismeden
etkilenen kesimlerin kendi kendileri
ile ilgili bilgiyi Gniversite disinda (ret-
me sdrecini baslatir. Hic kuskusuz
bu slre¢ oldukga dinamik bir slreg
olup bir ¢ok degiskeni iginde tasi-
makta. Universite icinde bilimsel eti-
gi tim dissal faktorler Uzerinde tutan
bilim kadini/adami, kendi arastima
nesnesini varolan gercekliler dogrul-
tusunda tanimladigl 6lglde, toplum-
sal olgulara bilingli ya da bilingli ol-
madan (verili kamu duyu agisindan
bakan) tarafgil bakan universitelerle
arasinda bir gerilimin varligina neden
olur. Boyle bir gerilim ise surekli ola-
rak bilimsel bilginin GOretilmesi Igin
gerekli ortamin gittikgce bhozulmasina
neden olur.

Diger yandan, toplumsal degisme-
den etkilenen ve degisimi kendi ya-
samlarl ve gelecekleri dogrultusunda

tanimlama, aglklama ve degjistirmeye
yonelen toplumsal kesimler ise, Uni-
versite disinda bilimsel bilgi Uretim
slrecini baslatacaklar ve fakat bu su-
reg de sistematik olmadigl ve genel-
likle Ozelestiriden yoksun kaldigl ve
daha da 6nemlisi bilimsel bilginin
Uretilmesi icin gerekli verilere/kay-
naklara yeteri kadar ulasamayacakla-

: dlirleseme slrecinin daha
imasina neden olacaktir.

karida kisaca ele ala-
k tanimlamaya calisti-
gimiz, bilim, toplum ve
ozgurlesme iliskisi ile ilgili agihmlari
yasadigimiz toplum ve iginde yer aldi-
gimiz Universite agisindan yaklastigi-
mizda bir dizi paralellik kurulacag
aclktir.

Dipnotfar:

1- Bu genel olarak bilim i¢cin yani dogal
bilimleri de igine alacak sekilde dogru ol-
sa bile biz burada sosyal bilimleri temel
aliyoruz. Dogal bilimlerin de toplumsal
bagimli oldugu yontindeki bir ele alis igin
L. Althusser’in Bilimadaminin Kendiiigin-
den Felsefe’si énemli bir kaynaktir.

2- Bilimin toplumsal bir olgu olduguna
iliskin detayll bilgi icin R. K. Merton'un
(1968) “Science and Social Order” adli
makalesine bakilabilinir.

3- F. Ercan, (1995)" Toplumsal ve Fko-
nomiler, Toplumsal Degisme Stirecinde
Toplumsal ve Ekonomik Yapilar”., der: T.
isgliden, F. Ercan ve M. Tirkay Gelisme
iktisadl., iginde, sf:67

4- Ercan, 1995, age., 69

5-C. San (1992) Bir Toplumsal Kurum
Olan Universite’ de Ozerklik ve Bilim Oz
gurliigii”., A.U- SBF Dergisi, cilt 48, sayi
1-4., sf:149

6- E. Mandel (1972) “The Changing Do-
le of 2 the Bourgeois University” Counter
Course, icinde

7- Bu konuda anlamii bir ele alis igin
bak; D. Atkinson (1972) The Politics of
Academic Freedom

8- G. Bachelard (1993) “Bilimsel Zihni-
yetin Formasyonu-/l”, Bilim ve Mihendis-
lik., sayi 4



Eyliil'lin ardindan (niversite genclik miicadelesi
84-89 yillan arasinda yeniden bir toparlanma
sUrecine girmis, bu siire¢ bir avue dnder kisilik-

lerin yogun cabalari sonucunda gelistirilmistir.

Kendisini ‘demeklere’ slogani ile ifadelendiren hareketlilik, ya-
sanan streci 6grenci genclik lehine ¢evirmenin ilk adimlanni at-
mistir. Simdilerde oldugu gibi o donemde ‘tektiplestime’ politi-
kalan glindeme sokulmus,gelistirilen karsi koyusla geri adim at-
tnlmistir. Sistem 10 yillar sonra yeniden ayni politik atilimini
sahneye koymaya calismaktadir. Bigimsel gozilken bu politika
zaten igsel olarak ‘Tektiplestirmis bir genglik’ yaratmistir (Bkz.
80'li ylllarda diinyaya merhaba diyenler artik (iniversite 6grenci-
leridirler ve bu stirecin cocuklardirlar). Peki neden bunca yil son-
ra tekrar bu politikalan hayata gecirmeye bu kadar heveskar
davranmaktadir? 28 Subat sonucunda adim adim gelistirilen
sureg, basit iktidar gikarlar ile agiklanabilecek siglikta degildir.
Detinlesen devlet siglikla agiklanamaz elbet. Aysberg'in alti ha-
la suyun dibinde olanca gérkemiyle durmaktadir.

Yazimizin basinda girdigimiz yerden devam edersek, 12 Eyliil
sil bastan bir genclik yaratma istegini hayata gegirmeye calis-
mig, ne yazikki bunda biylik dlglide de basan kazanmistir. O si-
regte ayakta kalma miicadelesi veren genclik yeni girilen siireci
ve sUrecin kendi i¢ dinamiklerini yakalayamamis, bu da siireci
atlatabilmeyi gegmise tutunarak mimkin kilabilmistir (Bkz. 12
Eylll sonrasi gekilen ve ‘12 Eylil filmleri' diye siniflandirabile-
cegimiz filmler hep bu gondermelerle doludur). Dogru mudur?
Hatalimi davranilmistir? Timden hayir veya tlimden evet deme-
miz gergegi ne kadar ifade edebilir? Devam edersek, 12 Eyliil
sonrasinda kendisini ‘demeklere’ slogani ile ifade eden Univer-
siteli genclik, dernekleri kurmay! basamustir (bkz. 84 yillannda
Ankara Universitesi Hukuk Faklltesinde ilk tiizel kisiligi olan
6grenci dernegi kurulmustur). 89'la birlikte demekler, bir yani
ile-o gegmisle buglin arasinda gidip gelen zihin bulanikligi sonu-
cunda Sosyalizmin teorik ve pratik sorunlannin tartisildigr kitip-
ler haline ve gruplar arasi ¢ekismelerin merkezi haline donis-
mus, akademik-parasiz v.b. sGylem gelistirilemeyip (niversite 6-
grencilerinin bliylk bir yigininin disinda takvimsel eylemlilikler
yapan orgitlenmeler haline déntsmustir. Bu siirec 98' Tiirki-
ye'sinde gittikce daha da dibe vurmus ve artik bir umut olarak
gorilmeyen bir durusa sahip olmustur. Tabiki bu séylediklerimiz
sistemin dernekler Uzerindeki baskisini yadsimaz, ancak ona
sadece igten bir bakis sunmak ve kuyunun dibinden goriineni
agiklamakla yetinebilir. Gruplagmalar- 6grenci gencligin birinci
dereceden sorunu olmayan- gegmisten gelen tarusmalan hare-
ketlendirmistir. Yeni kimligin olusumu strecinde gecmis gele-
cek ikilemini asamayan genclik, kusatma politikalarindan en

cok etkilenen ve ayni zaman-
da bu kusatmayl en ¢ok red-
deden kesimi olusturmustur.

O surecte Universiteli genclik

icinde yer alanlar, buglnin

Tirkiye'sinde 30 ve daha (st
yas grubunu olusturmaktadir.
12 EylilI'Gn bize ne yapmaya ca-
listigini bu da farkl bigimde anlat-
maktadir.

Toplumun her kesiminde, apolitik-

lesme, kisiliksizlestirme, salla kafa-
ni al maasini-lastirma, kdseyi dénme-lesme ve

leslesme giderek kurumsallagtinimistir.

12 Eylll 1980... 6 Kasim 1981 yaklasik 413 giin sonra ikinci
balyoz vurulmustur. Dogdugu giinii bilylk bir seving ve goskuy-
la andigimiz bu ikinci tarih, birinci tarihin (niversitedeki ayagini
kurumsallagtirmaya calismasinin karsiligini olusturmustur. Bu
buytk bir Grghtllltktir. (Tabii ki, bu érgitlliik ise ‘drgiit’ kelime-
sini Tlrkge'den dilimizin Uzerindeki tliylerden silerek baslamis-
r.)

6 Kasim 1981 yilinda YOK Kurularak yillarca siirecek olan 'Ya-
sak Ogrenci Kardesim’ YOK'(i varetmistir. Tiim bu cabalar ¢-
grencilerden gereken ilgiyi gormis ve genglik bir cok kereler bu
cabalari 6dlllendimmistir. (bkz. Edebi lale 6dili-bozuk para 6di-
I0- harg katma 6duli vb.)

Burada birden yazimizdan kopacagiz. Aslinda yasanan ve ya-
satilanlar farkinda oldugumuz veya bir bicimiyle etkilendikleri-
mizdir. Bilmek korkutucudur. Bildikce rahat duramama en bik-
ylk durtimQz haline déniistr. Artik stipheci, her tasin altinda
birgeyler arar hale geliriz. Bilmemek bir cok sey kazandinr. Bil-
mek ise her gecen gun bizden yeni seyler alir gider. Nereye git-
tigini bilmemize imkan tanimaz. Boyut degistirmistir artik. Yapa-
cagimiz ilk sey belki de; ne bildigimizi bilmek ve neyi ne sekilde
degistirerek neyi yerine ikame edecegimizin farkina varmaktir.

Yasadigimiz alan kendi gergekligi icinde tariflemeli ve kavram-
lar dogru yerlere yerlestirmeliyiz.

Yapamayacaklanmizi yapmamali, yapabileceklerimizi ise ne
pahasina olursa olsun yapmaliyiz.

Yukanda bahsi gegen slireci unutmal, tiim yasadiklanmizi
unutmall ama unutmay asla unutmamali.

Kelimelerle anlamsiz birlikler kurmaktan kacinmali, hayat da-
ha somut ifade etmeliyiz.

Once bu cimleleri reddederek ise baslamali, meli-mali, meli-
mali, meli-mall...

Yasgiyorsan eger ¢ok fazla sansin yok!-
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Eskigehir

Iki Giniversitesi, 30 bine yakin dgrenci-

siyle tam bir 6grenci sehri Eskisehir. Ogrenci hare-
keti agisindan saldirilar, gozaltilar, okuldan, yurt-
tan atmalar, tutuklamalarla cok yogfun bir gecmi-
se sahip. $u an ki genel durumu anlatmak igin
ook fazla gegmise gitmenin bir anlami yok. 27 Ni-
san 1998 giinti Anadolu Universitesi nde bir fagist
-saldin yagandt. 40-50 kigilik bir grup halinde, arka
arkaya dort fakiilteye, ellerini kollarint sallayarak
giren fagistler, kargilagtiklan devrimeilere saldirdi-
lar, Saldiriyt duyan devrimei-demokrat Ggrenciler
rektorliik éniinde toplanip, rektrle gbriigtitler. Bu
sirada, fagistler dolagirken hig goriinmeyen polis,
devrimci-demokrat 6grencilerin etrafini sard:, Rek-
torle tekrar gériisiip oturma eylemi yaparak, poli-
sin okuldan aynlmasi sagland:. Ertesi giin Eskige-
hir'in en kalabalik 6grenci eylemi yapilarak saldin
kinands. Saldiinin en dikkat geken ozelligi ise 1
Mays'tan hemen énce olmas: idi. Isgi Bayramu 19
yildir ilk kez bir mitingle kutlanacakt. Saldinnin
en onemli amagt 1 Mayrs coskusunu engellemekti.
Yerel gazete “Istikbal”, 6grencilerin saldiiyt pro-
testo amaciyla yaptiklar yiiriiytig haberini verirken
“Tehlikeli Tirmang” baghgin attr. Bir giin sonra
da aym gazete, 1 Mays'ta gok biiyiik olaylar gika-
cad yontinde bir haber yayinladi.

Bu saldiri ve arkasindan geligen protestolar daha
tnceden de yapilan ancak aksamalara ugrayan ca-
ligmalara hiz verdi. Fakiiltelerde birim toplantilary
yapihiyor, buralarda secilen temsilciler genel bir
toplantida biraraya geliyorlards. Bitiin bu toplan-
tilarda, en dnemlilerinden birisi “okullarda siirekli
orgiitliiliigii nasil saglariz?” olan birtakim sorula-
ra cevap aranwyordu. Bu caligmalar doial olarak
bu yila da sarkt. 6 Kasim éncesinde ve sonrasinda
birgok fakiiltede birim toplantilart yapildr. YOK
Protestosu’na hazirlanirken yasanan birtakim
olumsuzluklar eylemin sagliksiz olmasina neden
oldu. Fakat bu sorunlara ve birlikte yapilan bir ey-
lemin eksikliklerine ragmen insanlar birlikte calg-
ma yapmaktan vazgegmediler. $u an Eskisehir'de
“Saglikli ve siirekli bir galisma var” demek igin
qok erken, Fakat kararlilik ve sabirla calismalar
devam ettirilirse iyi bir yapt ortaya cikabilir. Bile-
senleri agisindan gimdilik istenilenden daha dar
olsa da, 6nceki yillarda farkh Grgiitlenme bigimleri
(koordinasyon -platform gibi) tneren devrimeiler
ortaklagarak, birimler {izerinden yiikselen bir ér-
giithiilitk caligmasinda biraraya gelmis bulunuyor-
lar. Bu galismada yer almayan tiim devrimei ar-
kadaglari da aramizda gormek istiyoruz. Es-
kigehir'de devrimci d§renciler olarak bize ik tuta-
cak, yol gisterecek bircok deneyim ve tec-
riibelerimiz var. Bundan sonra yapmamiz gereken
biitiin bu deneyim ve tecriibelerimizi birlestirip,
kararl bir sekilde omuz omuza yiiriimek.

kurulus amaci ve

ece girmistir.
yapisi geregi, sis-

I o K tem agisindan is-

tenilen yoringeye oturmus ve bu ybnde
kararlar almaya devam ediyor. Bir tarafta
gecen ddénemin sonlarina dogru hayata
gecirmede blyik bir direng gosterdigi kilik
kiyafet ydnergesi ve bundan engok etkile-
nen tlrbanllarin verdigi mlcadele, diger
bir tarafta YOK’Un yaz slrecinde almis ol-
dugu devrimci demokrat yurtsever dgren-
cileri Universiteden “ayristirma operasyo-
nu”. Yani bunun hayata gegirilisinde belir-
leyici olacak olan, demokrasi glglerinin
sokaklarda dizenledikleri eylem miting
veya agiklamalara katilan 6grencilerin tes-
pit edilmesi durumunda olusturulacak
olan “eleme komitesi”, tarafindan baslati-
lacak tasfiye sureci.

Bir tarafta bunlar gelisirken diger taraf-
ta, 68renci gengligin bu saldinlar karsisin-
daki, durusu higte sistemin attig adimlar
kadar kendinden emin ve uzun vadede he-
defleri igeren genel bir pratik yonelis igeri-
sinde degildir. S6z konusu kilik kiyafet y6-
nergesi karari alindiginda bundan enfazla
etkilenen tdrbanlilann koydugu eyleme,
zaten daginik olan ilerici dgrenci hareketi
ideolojik ve taktik durus noktasinda iki
cepheye bélindl. Cephenin birini, bu ya-
sayl siyasal islamin gelismesine karsi
baslatilan tasfiye slrecinin Universitedeki
ayagini yoketmeye yonelik oldugunu digu-
nen ve bu yasaya karsi hicbir refleks ver-
meyen, bu anlamda karari destekleyenle-
rin olusturdugu gorlis diger bir cephede
ise bu Gnergenin tim 6grenci genglige yo-
nelik bir saldin olarak yorumlayan, ancak
hem tirbana hemde turban yasagina kar-
sl durarak tavir gelistirenlerin olugturdugu
ogrenciler yer aliyor.

Sistemin saldinlar ve 6grenci hareketi-
nin igine dlstUgl bu durum hig suphesiz
dgrencilerin Ustline yeni ddonemde agir
yukler yliklemektedir. Bu noktada kisa bir
donem Oncesine kadar 6grenci hareketi-
nin nabzini tutan koordinasyon’un kendi
icine girdigi yapisal/islevsel sorunlardan
kaynakll tikaniklik déneminden bir an on-
ce kurtulabilmeli, cepheler yeniden kesin-
tisiz 6rilmeye devam edilmelidir. Bunun

Yeni.donem ve ogrenci genclik

srenci genglik hareketi, YOK’iin son
nanlarda almis oldugu kararlar ve
gehgllgm kend| icinde bulundugu
ani 6rgﬁt}§ll§§§ij acisindan yeni
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yapilabilmesi igin yeterli sebep oldugu gibi
deneyimlerde s6z konusudur. Bir tarafta
hayatin her alaninda oldugu gibi Universi-
telerde de suren Ozellestirme saldinlari,
bir tarafta har(a)clar, barinma, ulasim,
son donemlerde dayatilan kilik kiyafet ya-
sasl ile 6zel ‘aynstirma operasyonlar’!

Ogrenci genclik hareketini Mersin Uni-
versitesi agisindan degerlendirdigimizde
gecmis dbénemde yasanilan pratik, yeni
doneme baslama agisindan Umit verici
ancak yeterli degildir. Bilindigi gibi geemis
donemin sonlarina dogru ézellestirilen ye-
mekhaneye kargl Mersin Universitesi 0g-
renci Dernegi (MUOD), OES, Egitim-Sen ve
Ogrenci Temsilciler Kurulu (OTK)'nun &r-
glitledigi boykot blyUk bir oranda basariya
ulasti. Ancak dénemin sona ermesiyle be-
raber istenilen amaca yani sermayenin
defedilmesine vardirilamadi. Bu noktada
yeni dénemde bu orgutiultklerin boykotu
yeniden Orebilinmesi 6grenci hareketinin
déneme iddall bir ¢ikisinin nivelerini vere-
cektir. Ogrenci hareketinin kurumsallas-
masini hazmedemeyen sistem, 6grencile-
rin olmadigi yaz sirecinde, gegen yilin ba-
sinda MUOD'Un diizenledigi alternatif agi-
lista kendini tanitmak amaciyla dagittigi
bildiri ylzlinden kapatma davasi acarak
yonetim kuruluna ceza verdi. Bildiri, ¢cagi-
mizda birer Utopya olmaktan gok, ¢ok ge-
cikmis birer ihtiyac haline gelen parasiz,
bilimsel, esit, demokratik, ana dilde
egitim hakki gibi talepleri iceriyordu.

OTK'lar, birer ihtiyag haline gelen yukar-
daki temel egitim gereklerine sahip ¢ik-
mali, bu ybnde yayginlasma firsatlarni
bilince, kendine gizilen sinirlarn catlatmay!
denemelidir. Ancak bunu yaparken, koor-
dinasyonun bugiine kadar gegirdigi olum-
suz deneyleri gozetmeli, yani birimler
dlzenli periyotlarla kendi arasinda tartis-
malar yasamali, seminerler dlzen-
lemelidir. Ancak bu tartismalar sadece
birimlerin 6zgiin sorunlanni degil, Univer-
sitenin bitinlUkIG sorunlarini gbzeten bir
yerden yapilarak kararlar alinmali, tek bir-
imin sorunu bitin Gniversitenin sorunu
haline getirilerek, birimleri alanlarda
bulusturabilmelidir.



insani hayvandan ayiran en énemli ol-
gusu Uretimi, bu olgunun temel 6gesi ise
alet yapip bu aletlerle dogaya kars! daha
gucll olabilmesi ve bu Gretim iliskilerini
gelecek nesillere aktarabilmesidir. Iste
egitim kavrami bu noktada dnem kaza-
nir. Egitim; yalnmiz dretim ydntemlerinin
degil, ayni zamanda kiiltlirlinde tasinma-
sini‘saglar. Bir toplumsal yapi icerisinde
toplumsal yapiyi dlzenleyen temel et-
men o toplumun maddi Gretim iliskileri-
dir. Her Gretim bi¢imi kendi yoneten sini-
fini dogurur. Egitimin akisini belirleyen
de bu egemenler ve slrecin sartlandir.
Burada egitim kavramiyla Grglin egitim
denilen ve Ogretmen Ggrenci iliskisinin
yasandigl yap! kastedilmektedir.

“Egitimi belirleyen egemenlerdir” tiim-
cesini tarihten bir ka¢ ornekle agiklama-
ya calisalim. Eski misirda egemenlik fira-
vunlarin ve Nil nehri civarinda toprag
olan blytk toprak sahiplerinin elindeydi.
Her yil ya kurakliktan ya da Nil'in tasma-
sindan dolayr blytk Grlin kaybi olurdu...
Zamanla Misirlilar, kuraklik ve tasmala-
rn belirli dénemlerde oldugunu farketti-
ler. Bu donemleri net olarak belirleyehil-
mek i¢cin astronomiye yoneldiler ve bu bi-
limi temel alan okullar actilar. Takvim
mantigini kurup gelistirdiler. Firavunlar
kendilerine devasa gomitllkler yapiima-
sini istediler ve bu yonde baski kurdular.
Bu baski mimariyi dnemli kildi ve bu yén-
de egitim veren okullar agildi. Thales'in
tcgenlerde benzerlik teoremini piramitle-
rin uglarini kesistirmek isterken buldugu
soylenir. Buylk iskender fetihlere cikar-
ken dlnyay! ele gecirecek toplulugun fel-
sefi olarak ¢ok gliclii olmasi gerektigine
inanmis ve bunu saglamak igin Gnli filo-
zof Aristo'ya okul agmasi igin yukll bir
para vermistir. Osmanli imparatorlugun-
da ise iktidar islamin halifesinde ve do-
layll olarak ayan {memur ve pasa) sinifi-
nin elinde oldugu igin egitim tamamen
islami felsefeyi temel almis ve temelini
Kuran'a dayamistir. Ordunun ganimetle-
riyle ayakta duran sistem c¢okls déne-
minde ordunun agir darbe almasiyla
sallanmaya baslamis ve padisahlar
orduyu daha bilimsel temellere
oturtmanin gerekliligini ge¢ te olsa
fark etmis ve Fransiz subay-
larin 6gretmenlik yaptigl ida-
diler acmislardir.

Bu orneklerde ortak nokta-
nin egemenler oldugu ve ege-
menlerin  ihtivaglarnnin ve
felsefi anlayislarinin  egiti-
mi yonlendirdigi hatta bilim-
sel olup olmamasini belir-

ledigidir.
1980 darbesinin Uni-
versitelere hediyesi

YOK'ten bahsedelim biraz. 1961 darbe-
sinin getirdigi kismi 6zglrllk ortaminin
ve 68 micadelesinin kazanimlarinin
1970 darbesiyle tamamen gasp edile-
memis haklarin gasp edilmesinin kanun-
lasmasidir. YOK 4-11-1981 tarihli 2547
saylll ylksek 6gretim kanunu ile kurul-
mus olup temel amaci Universitelerde is-
leyis, gorev ve yetki dagilimini belirlemek
ve egitim 0gretim, arastirma yaymn, 6gre-
tim elemanlari, 6grenciler ve personel ile
ilgili diger diizenlemeler yapmaktir. Yani
hangi Universitede hangi hocanin ders
vereceginden hangi okula ne kadar para
ayrlacagina kadar tum kararlari verebile-
cek bir yetki.

YOK'lin en etkin silahi (iniversitelerde
rektérleri dekaﬂlarl béIUm bag‘.kamanm
meslekten men edeb|JmeS| istedigi 6g-
renciyi okuldan atabilmesi, dahasi egiti-
min aksamas! durumunda okulu dahi ka-
patabilmesidir. Burada “istemek” fiilinin
betimledigi kisilerin aydin ileri gérisli,
devrimci-demokrat olmasi, “egitimin ak-
samasl” ile kastedilenin fasizme karsi
hertiirl(i karsi durus olmasi; YOK'Un ta-
rafsiz olmadigl aksine ezenlerin tarafin-
da oldugunun net ifadesidir.

Sirf 1981 yilinda isine son verilen egi-
tim gorevlisi sayisi 5000’in (zerindedir.
Isin daha vahim kismi isinden atilmayan
Ogretim elemanlarinin  lzerinde kurul-
mus olan psikolojik baskidir. "Arastirma
goreviisi“ kavrami da YOK'Un icatlann-
dan. 1980 odncesinde hocalarin yardim-
cilarina asistan denirdi ve asistanlar ka-
mu gérevlisi saylliyorlardi.

YOK’le beraber asistanlar arastirma
gorevlisi Unvanini aldilar, tim kamusal
haklan ellerinden alindi ve sézlesmeli
memur kategorisine disUrildiler. Daha-
sl sakincall bulunan asistanlarin sozles-
meleri yenilenmedi ve derece derece
Universitelerdeki demokrat kesim sindi-
rildi.

Ogrenciler
aci-
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sindan durum cok daha kotlydl; degil
eylem yapmak muhalif olmak yanyana
yurtimek bile sug¢ sayildi ve bu davranis-
lar okuldan atiimayla cezalandirildi.

YOK'lUn i¢ yapisi s0yle; 24 Uyeden olu-
suyor ve bu (yelerin 7'sini Cumhurbas-
kani (rektorllik yapmis Kisiler arasindan),
7'si universiteler aras! kurul tarafindan,
7'si bakanlar kurulu tarafindan, ikisi
MEB tarafindan, 1'i de Genelkurmay
baskanlig tarafindan seciliyor. Rektdrle-
rin secimini de Cumhurbaskani yapmak-
ta.

Burada asil onemsenmesi gereken
faktér: MGK'dir. Uyelerin 7'si MGK'nin
baskani sifatiyla Cumhurbaskani, birini
de Genelkurmay segcmektedir. Bu durum
Universitelerde demokratik yapinin kaldi-
riimasi ile kalmamis ayni zamanda mili-
tarist bir yapiya birlinmesini de sagla-
mistir. Bu glin ¢ogu tiniversite de askeri
projeler tasarlanmaktadir. Hatta Dicle
Universitesinin rektdrl asker kokenli
emekli bir albaydir ve dinya hemsireler
gunl kutlamalarini dahi askeri bandoyla
yaptiracak kadar askeri mantiga sahip-
tir.

MGK yalnizca YOK iivelerini secmekle
kalmayip ayni zamanda gizli yapilan ve
direktifleri aracihflyla direkt lniversitele-
re midahale etmektedir. 1996 yilinda
Nevruz'un kutlanmasi igin lniversitelere
direktif gonderilmis ve ayni yil rektérliik-
ler resepsiyonla Nevruz'u kutlamislardir,
Yine bu yil tirban ile ilgili Gniversitelerde-
ki tutum (gerici kadrolara ragmen) hep
MGK dayatmalarinin bir sonucudur.
MGHK'nin kaygilarinin akademik degil ide-
olojik oldugu asikar.

Universitelere miidahale eden bir bas-
ka vapllanma ise TUSIAD'tr. TUSIAD
kendi Uretimini maksimize edebilmek ve
gerekli kalifiye eleman temini icin Bil-
kent, ODTU vb. elit (niversitelerin direkt
sanayiye hizmet etmesini istemis ve bu
yonde baski yapmistir.

Demokratik Oniversite, egitimin meta-
lasmasindan ¢ok toplumsal-
lasmasi igin gerekli bir mo-
deldir. Toplumsal
yapimizin ihtiyvaci
olan devrim,
Universiteler
demokratikles-
medikgce  ak-
saklasacak ve en-
tellektiiel boyut-
tan mahrum kala-
caktir. Bu sorunu
asabilmenin en iyi
yolu Universitede aydin mu-
halif kiltlrlind gelistirip ku-
rumlastirmakta . yatmak-

tadir.
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Aktiiel Dergisi'nde ozel iiniversitelerle ilgili Prof.Eser Karakas’la
“Daha cok ozel liniversite daha cok firsat esitligi” bashikh bir soylesi;
Karakas ozel egitimin egitimde firsat esitligini yok etmedigi aksine firsat
esitligini daha cok arttirdigina yonelik ilginc tezler uretmis.

arasiz Universite diye birsey olmadigini, her (niversite-

nin bir maliyeti oldugunu “parasiz” olarak adlandirilan

Universitelerin maliyetini vergi mikelleflerinin ddedigini

one slren Karakas, parasiz egitimin teorik temelinin

“Doktor oluyorum ve topluma yararl oluyorum, bu yiiz-
den maliyeti toplum ddesin” anlayigi oldugunu belirtiyor.

Hayir, sayin Karakas parasiz egitim istemenin nedeni belirttigi-
niz bu anlayis degildir. Dar gelirli ailelerin gocuklarinin da, tek
farklarl zengin ailede dogmak olan gocuklarla ayni egitimi alabil-
melerini saglamaktir, dizenin dogustan getirdigi esitsizligi bir de
egitim alaniha yaymamaktir. Ayni zeka duizeyinde (ki farkl da ola-
bilir), yetenekleri yakin olgllerde iki ¢ocugun biri zengin oldugu
icin ozel; bilgisayarli, yabanci dilde egitim veren, 15-20 Kisilik
derslikli bir okulda egitim gorlirken, digeri de 70-80 kisilik derslik-
li bir okulda, kendinden ist- alt siniflarla ayni derslikte egitim go-
rlyorsa ya da slirmekte olan savasg yiziinden egitim hakk: elinden
alinmissa esit parasiz egitim istemek hi¢ de egitimin maliyetini
topluma Gdetmek istemek degildir.

Ogrenciye verilenin, yapilan yatinmin topluma geri dénmek yeri-
ne daha ¢ok onun Uzerinde kaldigl tespit edilmis diyorsunuz.
ABD'de on bin denekte yapilan bir incelemede Universite mazun-
larinin gelirinin, lise mezununun gelirinden U¢ kat daha fazla oldu-
gu sonucuna ulasiidigini ve dolayisiyla ylksek 6grenimin en blylk
getirisinin 6grenci Uzerinde kaldigini belirtiyorsunuz. Yiksek 6gre-
nimin en biylk getirisinin para oldugunu éne slrmek bir bilima-

ma, iyi dershanelere gitme, 6zel ders alma gibi olanaklardan do-
lay! Universitelere girehildigini sdylemigsiniz. Cok dogru; ama bu-
nun ardindan alternatif ¢dziim olarak, Ozel Universiteyi sunmak
acikgas! bana pek de mantikli gelmiyor. Zengin kesimin bu imkan-
lardan yararlanan ve daha caliskan olan 6grencileri Bogazigi, OD-
TU, ITU gibi Universitelerde okumak varken neden ekstradan pa-
ra verip dzel (niversitede okumak istesin ki?

“Is¢i ve memurlarin 6dedigi vergilerle toplumun en Ust gelir gru-
bundaki ailelerin gocuklari okuyor, niye onlarin egitim masraflari-
ni yanlarinda galisan isgilerin vergisi ddesin” diyerek emekgiden
yana gozlikmek ister gibi bir haliniz var. Ancak bana pek de inan-
diricl gelmedi. Bunun ¢ozimil 6zel Universite kapilan degildir, her-
kesten gelirine gore vergi almaktir. Neden zengin patronumuzu ye-
terli vergi 6demiyor diye suglamiyorsunuz da, ¢ocugunu 6zel oku-
la gondersin diyerek sanki bdylece isgiyi, emekeiyi sdmlrmeye-
cekmis, onun parasini kullanmayacakmis gibi bir hava yaratmaya
calisiyorsunuz? Ustelik siz hem istanbul Bilgi Universitesi'nde
hem de istanbul Universitesi'nde egitim gorevlisisiniz, bu ylzden
devlet Gniversitesiyle ozel Universite-
lerinin egitim olanaklarinin
ayni olmadigini biliyor-
sunuz. Ustelik sizin
de belirttiginiz gi-
bi en iyi ogretim
gorevlileri de

Sizi kim profesir

damina ve 0gretim gorevlisine dogrusu hi¢ yakismiyor. Kaldiki or-  teker  teker

tadgretim veya ilkogretim mezunu olanlarin nasil topluma daha  6zel dniversi- a I or?

fazla yaran oldugunu agiklamadan buralardaki egitimin topluma  teler gegiyor. ; v P y *

geri donme oraninin gok yliksek oldugunu belirtiyersunuz. Eminim Dogrusu Ak- X i . l ;
siz de gok iyi biliyorsunuzki bir iddiayl kanitlamak i¢in mantiginive  tael Dergi- E K I l k ld I(
nedenini agiklamak gerekir, ayrica gok yuksek bir oran demek ye-  si'ndeki iri pun- % imierin elin € d 1K /
rine oranin % kag oldugunu ve agiklamay! yapanlarl soyleseydiniz  tolarla  yazilmig

hem aciklamaniz daha bilimsel olurdu hem de belki biz ikna ola-
bilirdik. Ne yazik ki bu haliyle soyledikleriniz pek ise yaramaz go-
zUklyor. Ayni iddanin lzerinden giderek ilk ve ortadgretime yeter-
li kaynak gitmezken, Universitelere ciddi denebilecek kaynaklar
aktarilarak bir terslik yapildigini soylliyorsunuz. Ik ve ortacgretime
yeterli kaynak aktanimadigl dogru ama,lniversitelere de yeterli
kaynak aktariimadigini bir 6gretim gorevlisi olarak bilmeniz gere-
kir. Bildiginiz halde dofruyu soylemediginize ihtimal vermemek
icin GSMH'den YOK'e ayrilan paylar sizin igin yaziyorum.

“Daha g¢ok ozel Uni- o
versite daha ¢ok firsat
esithigli" yazisini gorlince  Bir
Prof'un boyle bir stz soyleyecegine
ihtimal vermedigim igin bir sasirt-
maca sanmistim. Cinku boyle hir
tezi ortaya atmak ¢ok ciddi ve lze-
rinde galisilmasi gereken bir is. Yazl-
yI okuyunca bunun ne hir sasirtmaca

e R % 1.81 ne de Uzerinde fazlaca dusunulmus bir -
189Dt o % 1.14 sey olmadigini gordum. Kendisi iktisat er Kara
PR3 s viians % 1.19 kas biraz lzerinde disunlrse (1) d ' cidan bile
1994, ovciinned % 1.07 dogru olmadigini gérecektir. ;

il % 1.04* Ne diyelim diistnln hocam dUsim

Ayrica YOK kanununun 46. Maddesine gére ¢zel Universitelere
yapllacak yardimin kamu Universitelerinden fazla olmamasi gere-
kirken 96 yilinda belirtilen rakamlara gore kamu universitelerinin
her birine ortalama 61 milyar, dzel Universiteler icinse 115 milyar
deviet ddemesi yapilmistir®.

Universite yasina gelmis her 100 gengten sadece 14'(nln Uni-
versiteye girebildigi bunlarinsa, gogunlukla toplumun en Ust gelir
grubunu olusturan ailelerin cocuklan oldugunu, iyi liselerde oku-

! Petrol-is 95-96 yillik, syf 623
? Qzgurlik Sertveni, say1 1
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yeniden tek sinav mi?

Bizi enayi mi
sandl_mz?

ir Universiteye girebilmenin bedeli milyarla-

ra varan parayl gozden ¢ikarmak, bir slre

icin susmak, kendini gergek dlnyadan so-

yutlayarak verileni ezberlemek vs. Bunca

emek harcayarak umut bagladigimiz Univer-
site sinavlarina hazirlanirken karsilastigimiz haksizliklar
ise madalyonun 6teki yuzin( olusturuyor. Esitsizlik do-
gudan batiya, 6zel okuldan dershaneye kadar uzanmak-
ta. Her gecen gun artan firsat esitsizligine ragmen bir
aldatmaca pesinde slrikleniyoruz. Clink( 1997 yilinda
(iniversite sinavina basvuran 1.398.596 o6grenciden
sadece 421.419'u Universiteyi kazanabildi. Agik 6gre-
tim de dahil olmak Uzere kazananlarin orani
%30.14'lerde kalmistir. YOK gérinirde bir basarisizlig
ortadan kaldirma amacini giden; ama gercekte parali
egitime gegcisi hizlandiran bir sistemi tekrar énimuze
koydu (“Tekrar” diyorum, ¢unkl bu sistem 1974'ten
1981 ’e kadar uygulanan bir modeldi. Ne garip ki uygu-
lamaya kondugu dénemlerde bu sinav sistemini basari-
siz bulan kurumlarin basinda YOK ve OSYM geliyordu).

YOK'iin yeni sistemle ilgili yapmis oldugu agiklamaya
gore 0.0.B.P. (Orta Ogrenim Basan Puani) 0SS puani-
na eklenecek ve 0.0.B.P. okullann lniversite sinavin-
daki basar puanina gore agirlik kazanacak. Bu durum-
da iyi bir egitim veren Robert Koleji'nin Universiteye gi-
ren 6grenci sayis! herhangi bir devlet lisesinin (niversi-
teye giren O0grenci sayisindan daha fazla olacagl igin
Robert Koleji 68rencisinin 0.0.B.P’si daha fazla olacak-
tir. Bir devlet lisesindeki égrencinin daha fazla zorlana-
rak alacagl 160 puani; 6zel lisedeki bir 8renci daha ra-
hat bir sekilde almayl basaracaktir ¢linkii okulundan
gelecek olan ona blylk bir avantaj saglayacaktir. iste
YOK'(in adil dedigi sistem!

irticanin dniinti kesmek bahanesiyle Universiteye yo6-
nelik birtakim yasaklar getiren YOK, yeni getirdigi sis-
temle de irticanin artmasina mekan hazirlamaktadir.
Belirli bir ideolojiye hizmet eden okullar, notlan sisire-
rek Universiteye daha fazla 68renci sokacaklardir. Bu-
nun yanisira 6zel okullar da basarilarin yliksek goste-
rebilmek igin notlar sisreceklerdir. Buradaki amag ise
parali egitime gecisi hizlandirmaktir. Bu amacini gizli tu-
tabilmek, insanlarl uyutabilmek igin YOK, gectigimiz
gunlerde “Gondl ister Gniversiteler Amerika'daki gibi si-
navsiz olsun” gibi bir agiklama yapti. Bu da Tuarkiye'yi
kucUk Amerika yapma ile értisen bir aciklamadir. Biz
de sinavlann kaldinlmasini istiyoruz ama Amerika'daki
gibi paraya dayandinimadan her insanin bilimsel egitim-
den(!) yararlanma hakki devlet tarafindan saglanmali-
dir.

Sonugta Universite sinavlari; parali egitime, firsat
esitsizligine, bilimden uzak bir egitime, oélumlere, kisili-
gi zedelenmis, sorgulamaktan ve dlsinmekten uzak,
geleceksiz nesillere sebep olmaktadir.

Bizlerse yilmadan; 6zglr, demokratik, bilimsel Univer-
site talebimizi dile getirip micadelesini sirdirecegiz.

Ferman Devletinse; Universiteler Bizimdir!
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Ankara

Ankara'daki Gniversiteler, yeni dneme ge-

sitli genliklerle bagladi. Kilik-kiyafet yonetmeligi geregin-
ce tirbanh Grencilerin okullara alinmamast karanndan
gikan siyasal islam ve takinilacak tavirla ilgili tartigma-
lar, okullarn agimasiyla birlikte gitndeme girdi. Tarty-
malar, yaklagan 6 Kasim ile yogunluk kazandi. Ankara
senelinde, larkli efilimler ve yaklagimlar belirlemekle
biclikte, ortaya gikan tablo, islamei dgrencilerle ortakla-
silmamast ydniinde oldu.

Hacettepe iiniversitesinde de aslinda durum ayni. Yillar-
dan beri fagist eylemlerin yapilamadigi Beytepe'de ilk de-
fa islametlar bildiri dagiti. Her ne kadar daha sonra bil-
diri dafiitimina engel olunsa da onlar coktan Beytepe’de
Grgiitlenmiglerdi. 6 Kasimdan 1 giin dnce fasitler bir kis-
m igeriden bir kismi digandan okulun kantinin bastilar.
Ellerinde balta ve givili sopalarla saldidilar. Fagistlerin,
jandarma tarafindan uzaklagtinlmasiyla birlikte, Gfren-
ciler toplanarak bu saldiryt kinadilar, Daha sonra saldi-
rilara katilan digrenciler tespit edilerek uyanldilar. Bu es-
nada ikinci bir saldirda jandarmadan geldi. Anfilerden
birine Ggrencilevi sikigtrarak 3 saat ablukaya aldilar. 15
kist yaralandi ve 7 kigide gozalna alindi.

Lrtesi yiin Beytepe'de, Cebeci Kampiisiinde, DTCFde,
AMY'de ve Gazi Universitelerinde OES ve cabganlar kal-
iy cesitli protestolar yapildi.

Abdullah Gcalan'm [talya'ya gitmesiyle yitkselen ve sid-
dete doniigen sovenizime kargt, tiniversitelerden ilk tepki
DTCF den geldi, yapilan foruma polis saldidi. Ertesi giin
Cebeci kampiisii ogrencileri, basm dgiklamast yapu. Bu
arada fagistler, Gazi Universitest nde soleu drencilere
saldird.

Ankara'daki 8grenci muhalefetinin bityiik giindemi

OTK lardir, OTK konusunda, fackl egilimler vac. Oren-
ciler kendi talepleri dogrultusunda, kendi adaylarin be-
lirleyerek alternatif bir segim icin ¢alismalara da bagladi.
Bunuy yaninda Siyasal Bilgiler Fakiiltesinde, segimlere
katilmak igin deisik siyasetlerden olugan bir komisyon
kurulmast gibi farkl bir egilim belirdi.

Koordinasyon, 96 yil davasina dair yapilan galigmalarn
biriktirdigi potansiyeli, yaz caligmast seminerlerine tagi-
maya galigtt. 96 yilla yargilanan arkadaglarin, verilen
miicadeleler sonucunda tahliye edilmesiyle birlikte, koor-
dinasyon toplumsal muhalefette ve drencilerde yeni bir
potansiyel ve canlanma yaratmisti. Bu baganinin sonu-
cunda, koordinasyonun yeni hedefler dogrultusunda, ye-
ni agthmlarla daha genig bir muhalif ofrenci kesimi ya-
ratmast gerekiyordu. Fakat, gerek yaz ¢ahsmasimim vard-
{1 nokl, yerekse 96 yil davasun tagididi petansiyelin di-
4 agihminin oniine bir engel olarak koordinasyon igin-
deki merkeziyetci egilimlerin gikmast, en verimli olu-
nabilinecek zamanda koordinasyonuun i Grgiitlenmeye
yonelmesine ve sonugta da daralmasina neden oldu.

Bu merkeziyetgi egilim, farkl digiincelere izin vermedigi
igin, -koordinasyonun lemel mantigmda yer alan herke-
sin kendini ifade edebilme ozgiicligii dofrultusunda-, bu
effilimin kargisinda olan insanlar ddnemsel bir ayrignia-
yat gitmek zorunda burakild.

dzgurdk sertvenl ¢

sayilar bize neyi

anlatir?

Hala dort yaprakli yoncayi
bulmak icin kirlara giden
var midir?

® Ulkemizde egitim sorunu:

59.105 oku, 11.606.355
Odrenci ve 456.140 Ogretmen ile

tam toplumu ilgilendirmektedir.

M ilkogretim hakkindan ilkégretim
¢agl nufusunun % 10u
yararlanamiyor.

M Ortadgretimde okullasma orani %
54 iken, Misir'da % 62 dir. Bu
oran Avrupa Ulkeleriyle karsilagtinlamay-
acak oranda disUktar.

W Viksekogretimde %0 22.4 okul
lasma orani ile Sili, Urdin ve Libnan'dan
geri durumdayiz.

W Zorunlu temel egitimde 8 yilla
gegilmekle birlikte bu slire Liksemburg'-
da 95, Cezayir'de 11, Kiba'da ise
9 yildir.

B Calisan nufusun % T8 ilkokul ve
daha asagl bir egitim dlzeyine sahiptir.

] 894u dgretmensizlikten,
1603u glvenlik, yikilma, yakiima,vb.
nedenlerle 2.497 okul kapalidir.

m 16.000 okulda birlestiriimis
siniflarda egitim yapiliyor.

B Sehirlerde bir derslige 62 dgrenci
dusuyor.

B Sinif mevcutlarinin 30 kisiye
dusirilmesi ve birlestiriimis sinif uygula-

masina son verilmesi igin 180000
yeni 6gretmene, 147.000 derslige

intiyag vardir. L
M Egitimde kisi basina; Japonya'da

950 ¢, Aimanya’da 817 3, italya'da
523 $, Yunanistan'da 240 $ har
canirken bu miktar lkemizde 90 $ ar.
| 1998 bitcesi “ Faiz- borg- vergi”
sarmalina dayanan bir bltgedir. Bu
batgenin konsolide bltce harcamalar

ise; % 40.1 Borg faizlerine, % 11
Egitime, ada Savunmaya, %
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26 Sagliga ayrimistir.
G.S.M.H igimde egitime aynlan pay
llkemizde % 2 iken, dlinya ortalamasi

% 5.2 dir.

(Egitim-sen Aylik Yayin Organi Ozel
Sayr: 28)

Tum bu rakamlar bize neyi ifade eder?
Kocaman bir gerceklik. Aklimizi zayifla-
tan, 6zglrlGgimUzl kemiren, gittikge
bilylik bir agzin icinde yok olugsumuzun
rakamsal ifadesini anlatir. Artik hayatin
rakamlar (zerinde aktigl ylzylimizda,
kara bir bulutun bir daha ¢ok zor gidecek
gibi gérinmesine yol agan tim bu sayilar
ne yazik ki gelecek ylzyllda da yakamizi
birakmayacak gibi gorlinlyor. 21. ylzyil
bilgi ¢agl olacak diyorlar. Hayal dahi
edemiyoruz. ignde bulundugumuz ¢ag da
bilgi cagiydi. Biz sinifta kaldik. Fatura her
gecen gun katlanarak hepimize
gikartiliyor. Gin gegmiyor ki yeni bir zam
haberi ile uyaniimasin bu llkede. Derin-
lesen devlet, derinlestikce, derine
indikge, oksijen tlplnl bir kere daha
dolduruyor, suni solunum sistemiyle.
‘Cumhuriyet’ diyor, ‘italya’ diyor, ‘Tarkan’
diyor, ‘uyu’ diyor, diyor, diyor,diyor...

Cetelerin kazara ortaya ¢ikisi, tekrar
kazara unutturuluyor. Egitiliyoruz. Bir elde
sandalye, bir elde kirbag ile. Rakamlar
yalan soylemez diyorlar, Evet rakamlar
yalan séylemez, ama gizler diyoruz.
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ik, hep soyut bir kavram
ikartildi karsima; sevgi
ta. Oysa oOzgurluk ek-
su kadar soyuttu. Her-
gusuz- sualsiz kabul et-
ne oldugum, otomat dé-
Idi. Yasantimiz hep bizim
eri vardl bizim adimiza, iyili-
ararlar alan. “Inga” dan otesini
bilmedigimiz donemlerde segilen cicili bicili
tulumlan giydik, sonra ilk olarak sdylememiz
gereken sozcukleri ogrendik. Cok gegmeden
hayatimizin bir par¢asi olacak olan ‘ayip' ve
‘vasaklarla’ tanistinldik. Hersey yerli yerin-
deydi ve biz bu yerli yerindelik i¢inde yerimi-
zi aliyorduk ,yavas yavas. Otoriteler itaati
ogutllyordu kaideler aidiyeti. Arkadasliklar-
mizi da onlar belirlemeliydi ve hatta mesle-
gimizi de; ‘doktor olmalisin’ ‘ogluma da avu-
kathk yakisir', ‘0gretmen olupta slrtinecek
misin?’ Hersey yerli yerindedir; gelecek ya-
santimiz belirlenmis, bize sahneye cikip gil-
meden ve dikkatimizi dagitmadan roltimuzi
oynamamiz kalmistir.

Birbirinin ayni yasamlar, dnceden egemen
ideolojinin direktifleri dogrultusunda toplum
tarafindan sekillendirilen ve kaliplastinian
yasamlar, 6zgirliglimuz onundeki asil en-
geldir. Clnki bizlerde bu ayniligin birer par-
caslyiz. Iste bizi 6zglirllik gemisinde serlve-
ne ¢ikartan da bu aynihga karsi durusumuz
oldu.

Seriivene farkliigimizla basladik; ¢cok ses-
lilik, kendi kendimizin s6zcllUgh ve kaliplar
reddedisti farkhligimiz. Bu ylzden, bireysel
ozglrllkle toplumsal 6zglrlUigun igigeligini
dillendirdik. Bilingli davranis bicimini benim-
semeliydik; bilgiye dayali- gogu zaman bilgi-
dende yoksun- bilingsiz eylemler, ¢ozimsz-
|Gg0 derinlestirmekten Ote birgey getiremez-
di. Oz orgitllltigimizi kendimiz yaratabil-
meli, Universiteli geng kimligimizi diriltebil-
meliydik.

Turkiyvede sol muhalefet dénemselligi
asamadigl gibi, genclik mucadeleside belirli
gun ve haftalan asamadi. Genglik gelisen
slreclerde etkilenen olma dzelliginden dola-
yI dinamizmini kullanamayip olaylar karsisin-
da oldukga mekaniklesti. Bundan dolayi
kendi 6zglicinden yoksun, “oérgutimsuler”
gelisti. Bu orgltimsuler her biri bir ucta du-
rup, gengligi anlamayan, tanimlayamayan
ve birilerince belirlenmis politikalara hayat
vermeye calisan, 0zglr kolelesmis insanlari
yaratti.

Genglik sadece nicel bir slreci ifade et-
mez. Hayata bakis agisinin ve distnce sis-
teminin sekillendigi dénemdir genclik. Ya
belirlenen kaliplara uyabilmek icin sdrekli
umutlarini ve beklentilerini toérpuleyecektir,
yada yasamini kontrolline alip 6zgir yannin
yaraticilarindan olacaktir. Ozglr yarin miica-
delesi, kéle insanlarla kolelesmis insanlarn
dzglurlestirme serlivenidir.

Universiteli genclik salt suandaki konu-
muyla degerlendirilemez. Hepimiz (niversi-
teye lise (+dersane) slirecinden gecgerek
geldik, milliyetci- gerici 6gretim programi,
parall egitim, 6gretim slirecinde so6z hakki-
na sahip olamayis yada siddete (fasist sal-
diri= 6gretmen dayagl) maruz kalis gibi so-
runlar, lisede baslayip Universitede katmer-
lesen sorunlardir. Liseli geng hayati kavra-
yabilecek bir konumdadir. Onu bekleyen da-
ha Ust boyuttaki sorunlara ilerde karsi koya-
bilmek i¢in kendi dinamiklerini harekete ge-
cirmelidir.

Ortak sorunlar ortak mucadeleyi gerekti-
rir. Ozglirlesme sorunu toplumun bitlnindn
yakici sorunudur. Ozglirlesme micadelesin-
de genglik, olusturulacak cepheler, gelistiri-
lecek ortak eylemliliklerle kendine yepyeni
bir hat olusturma asamasinda, dar gurupgu-
luk ve kisir talepler asilmali genglik 6z dina-
migini harekete gecirmelidir. Sekterci ve ka-
liplagsmis davranis bigimlerinden kurtulup,
her anlayisi kucaklayahilecek, ortak talepler
etrafinda biraraya gelislere olanak taninma-
lidir. Bu tarz hem Universiteli gengligin mu-
cadelesindeki tikanikliga son verebilecek,
hemde liseli genglige micadele yolunu aga-
bilecektir.

Seriivene c¢ikarken Ogretici olmay! redet-
tik. Bu haliyle Universiteli gencligin, liseli
genglige abilik yapmak gibi bir misyonu ola-
bileceginide kabul edemeyiz. Ancak iki 6gre-
tim basamag arasindaki kopmaz bag algl-
landigl oranda sertvenin sinirlarini genislet-
mekte kaginilimaz olur. Bugiinlinde séz soy-
leyemeyen yarininda da soz sdyleyemeye-
cektir. Iste Universiteli, liseli gengligin yarini-
dir, ve ortaklasa sdyleyebilecekleri ¢ok s6z
vardir,

En glizel serglizestleri ustanin mi, kalfa-
nin mi yaratacag| bilinmez. Bilinen, ustanin
ve kalfanin birlikteliginin sosyal micadele
agacina bagl bir dal olmasi gerektigidir.

Mmiversifefewde

Vle!e;«‘ O,MYO!" ?

Izmir

Gerek Tiirkiye gerekse tiim diinyada-

ki Sosyalist muhalefetin toplumun ig dinamik-
lerini ortaya gikaracak strateji ve taktikleri kul-
lanamayigt ve diizene alternatif olarak kitlelere
yon veremeyisi giiniimiiz tiniversite hareketi
gniinde bir agmaz olarak karsimza gikayor.
Ashnda tiniversiteler ve iiniversiteliler
diigiincenin olugtugu yerler olmas: sebebiyle
topluma yon verici tzellikleri iginde
barindirmas: gerekiyor. Kapitalist isleyigin
genglide vurdugu en 6nemli darbelerden biri de
iinivesitelileri, tiniversiteli yapan; diigiinebilme,
yeniyi ve glizeli yaratabilme dzellifini koreltip,
wenclifi apolitik, diizeysiz ve seviyesiz iligkiler
yuma@ina katmast olsa gerek, Muhalil geng-
lerin galigmalariin éniindeki engellerin
gopaltlmas, etkinliklerin séniik ve sadece
yapilmas: gerektidi igin yapulan birer hareket
olmasina sebep oluyor.

Gelelim lzmir'e. Tiim bu dibe ¢okiis, senenin
baglamasyla beraber tiniversitemizde (Ege),
alternatif agiligin yapilamamastyla kendini gos-
terdi. Dokuz Eyliil Universitesi ise 200 kisilik
katilimla agilig yapte. SIP’li 6Frencilerin “Tiir-
ban neyi drtiiyor?” baghkli masa bagi
galigmalan geriatgilann saldimsma ugradi ve
bir SIP'li bigakland:.

Gegen sene iiniversitemizde polis tarafindan
dldiiriilen Serkan Eroflu’na sahip gikan
protesto yiiriiyiiglerine ve sug duyurularina
yonelik (Serkan Eroflunu oldiiren polisler
gorevini hala siirdiiriirken ve haklarmda her-
hangi bir sorugturma karan dahi
alinmamigken) iki ayr dava agildi. “6 Kasim”,
dernek- koordinasyon ve TODEF igbirliginde
“protesto edilmek” igin protesto edildi.
Koordinasyon problemli bir dnem yagamasi
sebebiyle caligma yiiriitemiyor. Grup
gatigmalan sonucu ayrigan ve mitoz bir bliin-
me gegiren koordinasyondan ayrilan bir
grubun “3 Kasim Susurluk protestosu” soniik
bir sekilde yergeklestirildi. Bir grup fagistin
Abdullah Gcalan’in yakalanmasiyla ilgili bildiri
dagiitma girigimine yurlsever- devrimei insiyati-
fiyle miidahale edilmesiyle gikan arbede sonvasi
aksaminda fagistlerin 30 kisilik ocaklr ve
tffrenci olmayan insanlarla yurdu basmasiyla 5
kisi halif yaralandr. Gerginlik 1-2 haflada
atlatilds. Universite miicadelesi lzmir'de agag
yukan biyle giinler yasiyor. Bu gidisat hicbir
mevzi kazandimuyor ama SERUVEN giimbiir
giimbiir geliyor.
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D Modem devlet, Fransiz ihtilali ile yikilan kral-
liklarin yerine kurulan, ulus devletlerin sa-

faberlgn

yeni adl

nayi devrimi ile birlikte emek-sermaye ¢eligkisi-
nin derinlestirdigi beraberlerinde kapitalist sis-
temi guglendirerek geldikleri noktalarda sanayi
sermayesiyle bankalarin biraraya gelerek olusg-
turduklari yeni ve gok donaniml bir devlet mo-
delidir. Modern devlet ekonomik temelde orglit-
lenmis bir alt yapi (zerinde, insanlarin sosyo-
kiltire!l daha dnemlisi politik bilinglerinde ciddi
tahribatlar yaratacak ve onlari rahatga manipu-
le edebilecek aygitlarla donanimli ideolojik bir
orgutlenmedir.

Mimarlanin uygarlik dedikleri ideolojik kokleri
aydinlanma ve akil ¢aglarina dayanan moder-
nizm de Modern Devlet de uygulamalari ve tim
insanhgl getirmis olduklar nokta bakimindan
Horkheimer'in degisiyle gercekte “rasyonelles-
mis bir akildisik"tir,

Modern Devlet cesitli araclarla insanlarin bi-
linglerini ve bilingaltilarini, birbirleriyle ve kendi-
leriyle olan iliskilerini, yani topyekun insani be-
lirlemeye galisir. Bu belirlenmislik ¢ergevesinde
insanlan iginde barindirdig! derin ve ince politi-
kalar yoluyla siniflandinr ve standartlastirabilir.

Modern Devlet'in biling egemenliginin aracla-
r; araglarnnin kullanilma amaci, yéntemi ve so-
nuglan nelerdir? Modern Devlet egemenligini
tek yolla saglamaz. Egemenligini hayatin tim
alanlarina, bazen belirgin bazen de gizil bir bi-
¢imde nifuz ederek saglar. Fakat ne sekilde
olursa olsun buttnsel bir yapinin pratik yansi-
malari olan gesitli araglarla ve ydntemlerle sag-
lar.

Modern Devlet'in en énemli egemenlik araci
reel siddettir. Daha sonra uygulayacag! yontem-
ler reel zorun belli kesimlere (sisteme muhalif
ve sistenr disi kesimler) uygulanmasi temelin-
de olusur. Ve bu uygulamalarin yaratmis oldugu
terdr havasinin etkisiyle, bu kesimlerin disinda
kalan kesimler ve strekli kontrol, baski altinda
tutulmasi gereken kitleler tzerinde farkh yon-
temler sayesinde egemenlik kurulur, Bu iki ayri
nitelikte olan fakat ayni amaca yonelikuygula-
malara timden “ Modern Devlet Ter6ri” uygu-
lamalari denebilir.

Modern terdr sistemli ve istikrarll uygulama-
laryla ulagtigi noktada agik bir yonetim bigimi
haline gelir. Onemli olan nokta bu totaliter yo-
netim bigiminin muhalifleri bastirma ve onlar
egemen olma cabasinin diginda bir ayrnntidir.
Burada asil amag sistemin etrafinda egemenlik
altina alinmig kitleleri ydnetmenin kalici yonte-
mi olarak kullaniimasidir. Bu 06zellik modern
diktatorl(gu diger sistemlerin baskici ydntemle-
rinden ayiran bir orijinalliktir de ayni zamanda.

“Modern Devlet Terért” (MDT) siddeti kapse-
mina alan fakat bundan daha fazlasini belirten
bir sézcuktur. Bir olgu olarak olarak ortaya ¢iki-
s1 ve bir yonetim bigimi olarak yayilip uygulan-
masi 2. Dinya Savasi'na nazi uygulamalarina
ve toplama kampi ideolojisine dayanir. Fakat
modern teror ash ve ve gesitli uygulama bigim-
leri bakimindan kapitalizmin kendisine igkin bir
olgudur. Bu nedenle baslangicindan bu yana
sistemin tlm Ust yapisinda kendini yeniden
Uretme, kitlelere ve bireylere uygulama olanag-
na sahiptir.

MDT; ilk olarak toplumun en kugik birim,
olan ailede baslar. Kisinin ailede yasadiklariyla,
bilin¢altina bastiriimig bigimde korunan korku

yikll duygulann lizerinde temellenen biling, da-
ha baslangicindan terdrize edilir. Tum kurallara
uymaya zorlanan, bdylelikle irrasyonel de olsa
salt “uyma edimini” 6grenen birey modern tero-
rin karikaturize bigimini yasar. Zaten toplum
dlizeyinde bireylere yapilan uygulamalarin yani
terériin ya da herhangi bir otoriteden gelen
emirlerin itiraz gérmeden uygulanmasinin zemi-
ni, insanin yagsaminin ilk yillarinda yasamis ol-
dugu yasantilardir.

Denilebilir ki; Modern Terdr toplumsal ya da
sistemsel bir olgu olmasina kargin uygulama
alanini, toplumlan yaratigl olan tek tek bireyle-
rin bilimglerinde ve bilingaltilarinda bulur. Birey-
leri iliklerine kadar sarar ve beyinlerinden kas
faaliyetine kadar egemenlik altina alabilir. Bu
egemenilk streci aile kurumunda baslar, egitim
kurumlari ve sistem icerisinde var olan tim ku-
rumlarda tekrar yasantilanir.

Glnlik hayatin akisina girmis olan birey, far-
kinda olmaksizin MDT uygulamalariyla otoriteyi
iyice i¢sellestirir. Her gegen glin biraz daha “uy-
ruk”lasip dizene entegre olur.

Sistem kitlelere degisik yontemlerle ne kadar
gucll oldugunu ispatlar. Hastane sirasinda
bekletilen insanlar, otoblse tika basa dolduru-
lan, zil calinca arkaya giden insanlar, Gniforma-
llanm keyfi kimlik sorgusuna ¢ekilen ve sirf
kimliginden dolayr haksizliga ugrayan bireyler,
bir glinlUk yasantilar siiresinde modern devle-
tin modern uygulamalariyla belki ylzlerce kez
karsilasirlar.

Burada asil énemli olan kisilerin her seferin-
de uygulamalarin keyfiligini ve bu keyfiligin kay-
nag olan dlzenin gicuni goérmis olmalaridir,
Bireyler bu zorba gliclin karsisinda birsey yapa-
mama, degistirememe hatta bunlan dusune-
meyecekleri gergegdi altinda ezilmis, gligslzles-
mis hatta acizlesmislerdir. Bu yasanan streg¢-
lerle modern deviet egemeligini herseyin kendi
istedigi zaman kebdi istedigi bicimde ve miktar-
da olacagi; normalde teror olarak adlandinla-
mayacak ama aslinda reel siddet olaylarindan
daha tehlikeli uygulanan yontemlerle, insanin
bilincine, silinmesi ¢ok zor sekilde kazinmistir.

Bu uygulamalarin amaci ataerkil sosyalizas-
yon slreciyle otoriteryan kilinan kisiligin, top-
lumsal kurumlarin ayni amagla kullanilmasiyla
baski altinda tutularak yasamasini (burada
amag¢ dlizenin yagsamasidir) saglamaktir. Anla-
silacagl gibi durum dogrudan kapitalizmin ken-
disiyle ilgilidir.

Olusturulan tipolojinin  psisik  ozelligi
1930'lardan savas ddnemlerine ve hatta glinU-
mize kadar uzanan “yandas psikolojisi"dir. Bi-
linebildigi ve gozlemlenebildigi kadanyla “yan-
das”, resmi ideolojinin yetistirdigi, buylk korku-
lari olan zayif bir kisiliktir, dis diinyaya karsi il-
gisizdir ve kendine 0zgl sistematik bilimsel bir
goriisl yoktur. Ancak yasadigl toplumda (ne tar-
den olursa olsun) gulgll bir ideoloji ortaya cikin-
ca yandagi tavir alma olanag| ya da bu olanak-
lari kullanacak glicl yoktur; hatta glict olsa bi-
le bunu kullanmakta glgsizlik gostermekte-
dir?,

Olayl daha genisleterek kapitalist sistemin
politik psikolojik sekillendiriimesi yani kitle psi-
kolojisi olusturmasi agisindan agikliga kavustu-
ralim. Kapitalist sistem gelisip yayldik¢a salt
ekonomik politikalar (iretmenin yaninda hayatin
tlm alanlarinda insanlar uymaya yoneltebilece-
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gi tarzda politikalar Gretmigtir. Ekonomik
egemenligin slreklilgini saglamak amciyla
temel ideolojisini, olusturdugu ve uyguladigi
politik psikolojisinde yani kitle psikolojisinde
yogunlastirmistir.  Sonucunda; dustince,
davranis, duygu, beklenti gibi dzellikleri ko-
laylikla maniplle edebilen insanlarla dolu
toplumlar yaratmistir.

Bu psisik ozelliklerle kisilerin, egemenle-
rin ¢izdigi ¢ergevelerde “oyun alanlarinda™
kalmalarina; kendini gergeklestirme ve her
tirden yaraticihga yonelme yerine,toplum
icinde erime "hazir dugstinme ve davranis ka-
liplarin™ kazandiklar kitle kiltlriine kanali-
ze etmelerine 6zen gosterilmistir. Kitie Kil-
tlrlind 6zumseyip i¢sellestiren ve toplumla
butunlesen insanlar (psisik vekilturel ola-
rak) giderek aynilasmaya (homojenize olma-
ya) ve tek duzelesmeye baslamislardir.

En ¢ok kitle iletisim araglarinin yayginlas-
tirdigl kitle kiltiri sayesinde sistem,
norm ve deger ol¢llerini ve tim maddi
manevi ihtiyaglar zorunluymuscasina ta-
rinsel ve ekonomik baglamlarindan ko-
pararak insanlara ozimletmeye c¢alis-
mig, bunda basarili da olmustur.

Sistem, basansini bireyde gocukluk-
tan beri yaratilan psikolojik bir i¢ de-
netim mekanizmasinin (Gst ben) .
toplumsal kurumlarin ve kurallarn &
denetim mekanizmasiyla birlesip
birbirlerini potansiyalize etmeleri;
bireyin bu denetim mekanizmasi
kargisinda, zayif, olduk¢a kolay ve
hig itirazsiz kabul eden, 6ziimseyen
yapiya burinmesine borgludur.

Ayni zamanda modern toplumda her

A

seyin rasyonellesmesi karsisinda, birey

akli da rasyonellesmege teslim olur (ya da
tam tersi). Populer Darwin'ciligin mentalite-
sinin salik verdigi gibi modern toplumda ya-
samanin kosulu zaten 6zimsemek, kabul et-
mek yani konformize olmaktir.Boylece sos-
yal hayata uyarlanan Darwincilige gore “do-
gal ayiklamanin yerini rasyonel ayiklama” al-
mistir’.Bu noktada bireyler (uygar ve insan
merkezli dinyamizda...) sag kalmanin kosu-
lu olarak kayitsiz sartsiz herseyi kabul sloga-
nini benimsemislerdir.

Bu gelismelerin gergevesinde yasanan
toplumsallasma slresince insanlarin tim
nlanslari gesitli siddet ve modern teror yon-
temleriyle disipline edilmekte /boyun egme-
ye kosullanmaktadir.insanlar fiziksel ve psi-
kolojik siddet yoluyla olgunlastinimaktadir.

Butiin bunlarin temel nedeni otoriter dev-
letin kitleleri depolitize ederek kérlestirme
politikalaridir. Burada insanlar, tamamen
politikasiz birakilma amaciyla yonlendiril-
mezler.Modern terér insanlarin bilincine po-
litikasiz kalmay: degil apolitikligin politikasi-
ni empoze eder.Dikkat ¢ekilmesi gereken
nokta tam da budur. Dizen beyinleri bosal-
tip birakmaz, bosluklar dolduracak ve in-
sanlari dlzen iginde birakacak malzemeler
kulanir. Sistem kitle kultdr(i denilen; dzlinde
tiketime ve konfora dayait yeni bigimiyie
kendi ideolojisini kendisi Gretir.

Kitle Kkultlrdnin yarattigl belki de en
onemli sey insanlarin blylk gogunlugunun
konformize norm sistemlerini benimsemele-

ridir. Birey boylece ozglnliklerini ve ayrica-
liklarini yitirir. Tim bu isteklerini bir kenara
birakip toplumla buttnlesir. Bu durum deyim
yerindeyse “Kollektif delilik”® durumu olarak
adlandinlabilir.

“Kolektif delilik devletin ve onun kurumla-
rinin benimsedigi bir dizen ve degerler sis-
temidir. Kendi iglerinden gelen sesleri isit-
meyen ya da bu sesleri duymaktan korkan
bireyler devletin ¢ilginliklanyla kendini 6z-
deslestirme yolunu tuarlarlyi bir yurttas
“kollektif deliligin” pargasi olan yurttas-
tir.Kollektif delilik yikicidir.Ekonominin glo-
balizasyonu ve onunla birlikte giyim, yeme-
icme adetleri, cinsel normlar, eglence ve gu-
zel sanatlar giderek yasami her agidan yone-
ten blylk
bir kol-
lek-

tif birim olmaya dogru ydneliyor.Erich Fromm
bunu bir mega makinanin olusturulmasi ola-
rak adlandinlmis, bu durumu fasizmin yeni
ve ¢ok daha kapsayici bir érnegi olarak nite-
lendirmistir.””

Yine kitle kiltard icinde yonelimler bireyle-
rin manipdlasyonu igin sanatin uygun bir
ara¢ oldugunu daima goz oniinde bulundur-
muslar, egemenliklerini bu alanlardan da
somut olarak gosterme egilimi gelistirmis-
lerdir. Bunun igin anit mimari egemenler igin
¢ok degerli gortimiistir, “Gergekte anit mi-
marisi sinifli toplumlarnn ortaya ¢ikmalariyla

birlikte otoriter ideolojilerin kendilerini kitle-

lere kabul ettirme bigimlerinden biri olarak
kullamlmistir. Anitsal yapilar her zaman, kit-
leye ve bireye karsi toplumsal ekonomik gu-
cu ellerinde tutanlann uyguladiklan bir tar
devlet terdril ve siddet yontemi olmustur.

Boylesi anit mimari yapitlarinda bireye
karsi devlet, humanizne karsi siddet, cok
seslige karsi birlik, cok gesitlilige karsi form,
cogulcu demokarsiye karsi otorite granit tas-
lann diliyle savunulmustur.”

Genel olarak denilebilirki kitle kaltar( ve
onu olusturan pargalann islevi; sistemin zo-
ruyla ve sert darbeleriyle kitlede ve bireyde
yaratmis oldugu sok durumlara karsi radikal
tepkilerin gelmesini dnleyecek; sistemin ge-
lik gekirdegini gevreleyen yumusak ve koru-
yucu bir geper olusturmak ve meta fetisizmi-
ni kitlelere empoze etmektir.

Sonug olarak bu toplumsal kosullarda ya-
sayan insanlarin bilinglerinde ve bir biitin
olarak ruhsal yasamlarinda ki sonuglari
S.Teber'den aktaralim. “Bu sUreg igin insan-
larda gelistirilen sorumluluk boyun egme sa-
dakat gorev bilinci, korku, suglulukduygusu
v.b. gibi dogal insan psikolojisine yabanci ve
hatta yapay normlar ve deger olculeri geligir-
ken sevgi-ask-umut, haz alabilme, mutlu ve
orgazm olahilme duygu ve yetenekleri sén-
dirGimustir.”?

Bugiin rastlanilan hemen hemen tim ruh-
sal sikayetlerin, yasanti bozukluklarinin,
depresyonlarin, nevrozlarin ve sizofrenlerin
temelinde her zaman nedeni kolayca anlasl-
lamayan, ¢dzimlenemeyen bir garip korku
ve sugluluk duygusu bulunmaktadir.

Problemin ¢dzimine iliskin onerilerimizi
soyle siralayabiliriz. Oncelikle ylritmemiz

gereken bir dizi teorik tartisma vardir.
Bu tartisma pratigi dogru bir hatta

oturtacak tarzda olmalidir. Felsefe ta-
rih ve sosyoloji alaninda yapilacak bu
tartigmalarla modern devletin dayanag
olan pragmatizm, rasyonalizm ve sosyal
*darvincilik vb. dlslnce sistemleri elesti-

rilmelidir. Ayni zamanda felsefi dizeyde
gerceklik ve dogruluk sorunsall tzerine yo-
gunlasmall bunlar arasindaki ¢atisma ve
gerilimin sentezini pratige uyarlayip muhale-
fet agi ortlmelidir.

ikinci nokta déniistiirme pratiginin niteligi
ile ilgili noktadir. Bu pratigin 6znesi olan bi-
reylerin, faaliyet iginde kaba bir emir kuman-
da zincirinin pargasi konumundan c¢ikartil-
masl degisim igin ilk adimdir.

Uygulamaya konulan pratik, gelecekte
olusturulmak Uzere idealize edilen toplum-
sal yasantinin bir prototipini sergilemelidir.
Baska deyisle gelecekteki toplum yasantisi-
nin ve bireyin bu toplum orgiitlenmesi iginde
0zgul ve bagimsiz konumlanisinin bir prova-
si seklinde olmalidir. Olusacak tipolojinin ki-
sisel ve sosyal oOzellikleri saglikli bilingli bir
kolektivite icinde kendini verebilen bir tarz-
dadir.
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Ertugrul Kurkcu ile

genclik

lizerine

Dergimizin bu sayisinda Ertugrul Kirkeu ile genclik
hareketi, 68 kusagi, ODP gencligi gibi konularda
keyifli bir sohbet yaptik. Umanz ayni keyifi siz de alirsiniz

Bir dénemin genglik hareketi liderle-
rinden biri olarak ginimuiz genglik hare-
ketinin bir degerlendirmesini yapabilir
misiniz?

Temel bir karsilastirma yaparsak, bu-
gun bir genclik hareketi oldugundan o
kadar emin degilim. Yani hareket halin-
de bir genglikten s6z etmek gug, ama,
devrimei gengligin 6ncllik gabalar var.
Insanlar hangi dénemde yasayacaklarini
segemiyorlar. Biz de o dénemde olmayi
segmedik, siz de bu dénemde olmayi
secmediniz. Maddi kosullarin igine do-
guyoruz, hatta manevi kosullarin i¢ine
de. 1960’ larin dunyas! son derece ha-
reketli yGzlinU devrime dénmus bir din-
yaydi, gencligi de oyleydi. Sadece Turki-
ye'yve 6zgl degildi, bir genglik hareketi-
nin varlig.Gerek uclncl dinya (lkele-
rinde, bagimli Glkelerde, gerek emper-
yalist Ulkelerde, gerekse sosyalist (ilke-
lerde esitlikgi ve 6zglr bir diinya igin
emperyalizme, kapitalizme ve biirokratik
egemenliklere karsi micadele adina,
bluyuk kitlelerle alis veris iginde bir
genglik hareketi vardi, ve bu genglik ha-
reketinin esas olarak bir 6grenci hare-
keti oldugunu sdyleyebilirim. Fakat
80'lerin sonrasinda genel olarak dinya-
da da yeni sagin hakimiyeti,kireselles-
me sirecinin kimi sonuglari, Sovyetler
Birligi'nin gokmesi sol projelerin biraz
asinmasi dolayisiyla aydinlarla sol ara-
sindaki baglanti keptu. Ogrenci hareketi
igin de bu, kismen gegerli

Turkiyede genglik hareketi deyince
Universite 6grencileri anlasiliyor (diinya-
da da bu belki boyledir.). 80 sonrasi,
Universiteler sosyolojik olarak segici ha-
le geldi. Segme sinavlari sadece akil-fi-
kir-yetenek segimi degil, ayni zamanda
bir sosyolojik segim de yapiyor. Univer-
sitelerin buyuk kentlerin iyi liselerinin,
ozel okullarin ve dersaneye gitme sansi
olan 6grencilerin girdikleri bir yer haline
geldigini varsayabiliriz. Bu anlamda
60'lardan farkli olarak (niversitelerin
toplumsal kompozisyonunun da degisti-
gini soyleyebiliriz.Yani toplumsal egit-
sizliklerden siddetle etkilenen kitleleri
Universitelerde goéremiyoruz. Bu da top-
lumsal meselelere duyarliligi, yeni bir
dinya icin mucadele istegini korelten
bir faktor. Boyle baktigimizda bugln ni-
ye bir genclik hareketinin olmadigini
aciklayabiliriz. Ama bu sonsuza kadar
olmayacagi anlamina gelmez. Genglik
hareketi aslinda ¢ogu kez bireylerin

kendi sosyal gereksinimlerinden degil,
toplumu bunaltan sosyal gereksinimle-
rin onlarin kosullariyla értismesinden
dogar. Isciyi ezen maddi kosullarin 6g-
renciyi ezen manevi kosullara, isginin
maddi yoksullugunun 6grencinin mane-
vi yoksulluguna denk gelmesi yuzinden
is¢i yasama kosullarina 6grenci de
kendi egitilme kosullarina isyan eder.

Ogrenim, toplumsal kosullarin yani
sira akademik bir mesele ya da akade-
minin ideolojik niteligi meselesi. Ama
ben, 6grenimin igerigi, is bélimda, ya-
bancilasma bir evrensel egitimden gok
insani meslek sahibi kilmaya dolayisiyla
pargalamaya, cahillestirmeye dayall sis-
temin elestirisini yapip segenek sunma
konusunda az ¢aba gosterildigini dusu-
ndyorum. Belki de 0grenci hareketi ige-
risinde solun etkisinin azliginin ve bir
6grenci hareketinin olmayiginin boyle
bir nedeni vardir. Genglik tanimini aslin-
da sosyolojik karsiligl igerisinde daha
cok distnmemiz gerektigini sdéylemek
isterim. Yani sadece 0grencilere geng
diyemeyiz diye diuslnlyorum. Bugiin
Turkiye nafusunun yaklasik %50 den
fazlasinin 21 yasinin altinda oldugunu
son nifus sayimi gésteriyor ve bunlarin
sadece %1'i Universiteye gidiyor.

Bugln gencligi aslinda U¢ yerde gore-
biliriz; ¢alisma hayatinda is¢i olarak, is-
sizler olarak ya da kent yoksullari ola-
rak gorlyoruz. Bu insanlarin yoksulluk-
larl sadece maddi yoksulluk degil.Belki
eline de para gegebilir.Belki 20 yasinda
bir galisanin 20 yasinda bir 6grenciye
gore maddi gecim dlizeyi anlaminda da-
ha gok maddi kazanci olabilir fakat kent
merkezi onu dislamaktadir ve bu dislan-
misliktan sikayetgidir. Taleplerinin yik-
sekligiyle bu taleplerini gergeklestirme
olanaklari arsindaki ters oranti onu son
derece protestocu kilar. Bu protestocu-
lugu biz siyasi degilse de kiiltirel pro-
testo olarak gozliyoruz. Ornegin bu
kendini mizikte aciga vuruyor, giyimde
agiga vuruyor, aile iliskilerinde agiga vu-
ruyor. Olaya bu ¢ergeveden baktigimiz-
da sadece ogrenci gengleri disiinme-
sek iyi ederiz diye dislndyorum. Bu
emegin sozcllligline aday olan partiler
icin cok daha énemlidir. Biylik kentle-
rin “varos" denen dis semtlerinde nifu-
sun %80 i yasiyor aslinda. Buradaki
gencligi yakalamadan bir sosyal muha-
lefet hareketi gelistirmenin oldukga gli¢
oldugunu dislniyorum. Bu nedenle;
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bugiin bence degistirici, donlstirlcu
ozellige sahip bir toplumsal protesto
hareketinin daha ¢ok Universiteler di-
sinda oldugunu dusinuyorum.

Universitenin Tlrkiye'de bir muhalefet
merkezi olma ozelligini bir hayli kaybet-
tigini disunidyorum. Buna ragmen, ka-
muoyu olusturmak, fikirleri olusturmak
agisindan universite 6grenimi gormekte
olan 6grencilerin hi¢ azimsanamayacak
rolleri devam edebilir, Bunu yalnizca pa-
rali egitim- parasiz egitim tartismasina
indirgeyemeyiz. Bu ¢ok énemli bir bo-
yuttur kabul ediyorum, ama bizzat egiti-
min niteligine, yabancilastirici, cahilles-
tirici 6zelligine dikkat cekmek ve buna
elestirel yénden yaklasmak onemlidir
diye disUnuyorum.

Gdndmiz genglik hareketinde sizin de
belirttiginiz gibi, bir cansizlik gézlen-
mekte. Bu cansizligin yani sira stk sik
ayrismalar yasanmakta. Bunun nedeni
sizce nedir?

Ben sizden daha iyi bilemem aslinda,
icinde yagsamiyorum. Cok da yakindan
gozlemlemiyorum. Bence koordinasyon
olsun diger orgutlenmeler olsun iki geli-
sik orgutlenme yapiyorlar. Hem bitin
ogrencilerin orglti olmak istiyorlar hem
de biraradalik igin devrimci siyasi 6lgtt-
ler getiriyorlar. Ben bunu ¢ozlilmez bir
celiski olarak degerlendiriyorum. Univer-
sitelerdeki devrimcilerin iki isi oldugunu
disuntyorum; birincisi bltin égrencile-
rin kendilerini drgltlemelerine yardimei
olmak, ikincisi sosyalistlerin bir ortak
platformunu olugturmak. Ikisi de ayni
sey degil. Birine parlamento dersek, di-
geri devrimci parti ya da devrimci parti-
ler koolisyonu. Universite égrencileri
icinde etkinlik kazanabilmek, politik go-
rastndzin ne olduguyla o kadar ¢ok il-
gili degil. Ogrencilerin genel ve ortak ¢i-
karini dile getirmekle ilgili. Tabi genel
ve ortak gikarlarin dile getirilebilmesi
icin, her 6grencinin kendini iginde esit
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hissedebilecegi bir platformun, bir yapi-
lanmanin olusmasi gerekir. Mesela et-
kisinin dorugunda oldugu yillarda Dev-
Geng'le 6grencilerin iliskisi soyleydi:
Ogrencilerin hepsi, bltlin 6grencilerin
lye olabilecegi siyasal nitelikli genglik
derneklerinde orgutliydiler. Dev-Geng
sosyalist 6grencilerindi, dolayisiyla Dev-
Geng'le 6grenci birlikleri ayni sey degil-
di. Ogrenci birlikleri rektorlik ve akade-
mik egemenlik karsisinda 6grencilerin
ortak cikarlarini ifade ederdi, Dev-Geng
ise Tlrkiye gapinda sosyalist politikanin
genclige yansitilmasiydi. Sonugta bizim
orgutlerin bitin 6grencilerin 6rgltl ol-
masi mumkan degil, gerekli de degil.
Dolayisiyla iki sey yapacagiz: Bltiin 6g-
renciler nasil orgutlenir? Sol bunun igin-
de nasil 6rgltlenir? Aslini isterseniz
ben koordinasyon fikrinin kotu bir fikir
olduguriu distnmiyorum. Nasil isledigi-
ni bilmiyorum ama su anlama geliyor,
her siyasi kiime -ki bunlar solcular- ken-
di 6zerkligini koruyor ama eylemlerde
biraraya geliyor, karar alma slreglerini
her seferinde yeniden olusturuyor vs.
Yani nasil ki fabrikada isciler patronla
olan mucadelelerine sagci- solcu- islam-
cl- devrimci- reformecu olup olmadiklarin-
dan bagimsiz olarak grev icin karar ve-
rirler sendikaya giderlerler, sendika ai-
datlarini 6derler ama “sen sagsin, sen
solsun,” ya da “benim siyasetimden de-
gilsin once siyasi ilkeleri kabul et dyle
gel” gibi bir kriter uygulanmaz onlara,
bu da dyle. Tersi, bence genis ya da
kitlesel bir orgit yapmak i¢in daraltici
birsey. Ote yandan sosyalistlerin drglti
olacaksa birden ¢ok sosyalizm olacagi-
na gore, insanlar iki karardan birini ve-
recekler, bence iki kararin ikisi de mak-
bul.

Ya, derler ki , “biz sadece kendi siya-
setimizi kapsayalim, kendi orgatlulGga-
mizi saglamak icin yapilar kuralim,”
buna hig¢ bir itiraz olmaz. Ya da derlerki
“genis capli bir koolisyon kuracagiz,” o
zaman bu koordinasyon gibi bir seyi
ima eder. Kisa sorunuza uzun bir cevap
verdim ama, cevap burada. Bu parca-
lanma ya da farkliliklar bana dogal geli-
yor. Bu kadar ¢ok egilim clunca bu in-
sanlarin kendini ifade edebilecegi bir
sey olacak. Ama bunlarin birarada hare-
ketini saglamak ag¢isindan bastan kate-
gorik hata yapiliyor. Bltin 6grencileri
kapsayacak kadar olan ve oyle clmasi
gereken kiimeler hareket etmeye basla-
yinca kitle adina tek dogruyu temsil et-
meye basliyor. Bence her bir yapinin di-
gerini mesru gérmesi saglanmadikc¢a
da sol kiimelerin biraraya gelmesi sag-
lanamaz. Bu aslinda solun pargall tabi-
atina uygun gibi geliyor bana.

Eger basa donerek Ozetlersem akla
uygun gelmesine ragmen koordinasyon
baslangicta soyledigim uzlasmaz celis-
kiyi i¢cinde barindiriyor. Bir yanda solun
Orgutd, hir yanda butdn 6grencilerin or-
gt oldugunu idda ediyor. Solcularin
érgatd batln ogrencilerin olamaz, olma-
si da gerekmiyor. Ogrencilerin drgiti
icersine siyasal kriterleri katmaya ¢alis-
tigimizda mesela anti-emperyalist ol-
mak. Belki 6grenci anti-emperyalist de-

gildir ama akademik meselelerden 6tU-
ri tam da solcular gibi disiintyordur
veya Ogrenci islamcidir ama universite-
deki egemenlik, ¢lrimusluk gibi konu-
larda sizin gibi digtnuyor olabilir. Ben
universiteyi batlin bu alanlarla iliskile-
nebilecek bir yer olarak distnGyorum.
Bence burada en ¢ok en tutarh tezleri
savunduklarini ileri slren arkadaslara
sorumluluk dasuyor ¢inku en genis kav-
rayiga onlarin sahip olmasi gerekiyor.

Biraz da 68'e ddnelim. 68 gengligi bir
taraftan Jon Tirk hareketiyle iliskilendi-
rilebir mi?

68'de Jon Tirk geleneginin etkisi
hem var hem yok. Var, Tlrkiye'de 68
bir bakima 27 Mayis'in uzantisiydi. 27
Mayis hareketi 1960'da oldu, 62 de se-
gimler oldu, TIP kuruldu, Tlrkiye'de sol
bir kulvar agildi. Sol sosyalist kulvarla
27 Mayis kulvari arasinda hem bir 6r-
tisme hem de gerilim yasandi. Jon Turk
gelenegi aslinda sireglere devietten ba-
kar, onun derdi devleti kurtarmaktir;
sosyalistlerin ise toplumun kendini do-
nistirmesi, kendini kurtarmasidir. Biri
emekten bakar, birisi devletten bakar.
Ama gene de Jon Turk hareketi Osmanli
Devleti'ne, daha dogrusu Sultan'a karsi
muhalefette olmus olmanin gelenegini
yillar boyu devlet karakteri i¢inde sir-
dirdd. Jon Tirkler'in devleti kurtarmak
ve modernlestirmek iddialariyla sosya-
listlerin tamamlanmamis gorevleri ta-
mamlarken bir sosyalist agihm yapiima-
si iddialarl arasindaki baglantilar dolayi-
siyla her ikisi arasinda fark yokmus gibi
gorunmesine yol agabilir. Fakat ne za-
manki 68 boykotlari ¢grenci talebinin
dtesine, dogrudan dogruya emek talep-
lerine yluzinu déndu, isci hareketleriyle
arasinda képri kurulmaya baslandi ve
bundan 6turi de Kemalizm, Atatirkeu-
IGk, Jon Tarkgaligin yansimalari elesti-
riye ugramaya basladi, ondan sonra Jén
Turk gelenegi ile sol-sosyalist kanat
arasinda bir gerilim basladi. Ben 68’i
bu anlamda Jon Tirk geleneginden bir
kopus olarak gérlyorum. Fakat Jén Turk
gelenegi dedigimiz sey o kadar kolay
bitmez, o donem dyle bir kopus yasandi
ama bu kendini daha sonra Ecevit hi-
kimetleri sirasinda yeniden (retti ve
28 Subat'tan beri aslinda yeniden (reti-
yor. Fakat 6grenci genclik ve aydin

"“D:olay|3|yia iki s
orgutlenir? Sol b
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genclik arasinda eskiden sahip oldugu
cazibeye artik sahip degil. llerici bir et-
kisi yok tutucu bir etki yaratiyor. Tutu-
culuktan kastim su; “Hersey 1923'te
nasilsa simdi de dyle olsun” a tekabul
eden yaklasim. Biraz da ayirim noktasi
olarak bakarsak, Kirt meselesine nasil
baktiginiz sizin devletle olan iliskinizde
nerde durdugunuzun da bir gostergesi-
dir. Batin Jon Tirk gelenegi Kirt mese-
lesinde ayaklanma bastirma orgltleriyle
ayni gortsu paylasiyorlar. Bu da mese-
lenin ¢oziminG zorlastirdig kadar sid-
deti de besleyen bir rol oynuyor. O ne-
denle ben bu gelenegin slrdiginli ama
artik ilerici bir etki yaratmadigini disi-
nliycrum. Daha ¢ok bir devlet dislnce-
si haline geldigini disUntyorum.

68 bir agidan liderleriyle Gnll bir dé-
nem, ancak ginimize baktigimizda
genglik liderleri gikmiyor bunun sebebi
sice nedir?

Hegel'in bir s6z0 vardir ‘Her millet
kim tarafindan yonetilmeye layiksa
onun tarafindan yénetilir.” diye. Ben ‘li-
derlik’ gibi kavramlarin gok goreceli
kavramlar oldugunu biliyorum ama, én-
de gozikenler, sézciler, liderler onlari
one gikaran kitlenin glcl kadar glce
sahiptiler, ondan daha fazla bir glice
sahip olduklarini varsayamayiz. 68’in li-
derleri, Deniz Gezmig, Mahir Gayan, -
bugin pek adlari anilmiyor ama ¢ za-
man etkili insanlardi- Yusuf Kipeli,
Mustafa Glrkan vs. kendileriyle birlikte
en az 40-50 kisilik grup i¢inde, esitler
icinde birinciydiler yalnizca. Onlara esit
50 kisi olmasa onlar boyle clmaz ve o
50 kisiye esit 500 Kisi onlarin etrafini
cevirmese, boyle birsey olmazdi. Bu in-
sanlarin hepsinin meziyetleri var ama,
bu meziyetlerin ortaya ¢ikmasini sagla-
yacak siyasal kosullar, toplumsal kosul-
lar ve orgutlenme kosullari cldugu igin
bu insanlar bu sekilde belirebildiler. Si-
yasetin Universitede kitlesel dlgekte ya-
saniyor olmasi, siyasetin herkesin gozi
Onunde yapiliyor olmasi, herkesin bir
sekilde segiliyor olmas| da ¢ok dnemli
bir etkendi. Siz eger sinifinizda gozde
bir 8grenci degilseniz, hem bir yandan
sinifinizin deger élglleri neyse ona gore
iyi ve hog biri olarak taninmiyorsaniz,
hem de miicadelede iyi degilseniz kim-

Butin 6grencil
sl orgatlenir.”
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se sizi birseye se¢cmezdi. Kimse sizi
segmeyince siz de bir seyin lideri falan
olamazdiniz. Dev Geng liderligine gelen-
ler, Dev-Geng'in alt birimlerinde bas-
kanlik yapan, kendi okullarinda esitler
arasinda birinci oldugu igin segilen in-
sanlardi. Agik siyasetin mimkiin olmasi
da rekabeti sagliyordu. Ben de Dev
Geng baskanhgl yaptim, kendi hayatima
donlp baktigimda sunu gorlyorum: Ben
Fikir KIGbG'ntn kapisini siiplirmekle, ge-
ce karanlikta bildiriler basmakla ise
baslamis, kimsenin adini bilmedigi bir
O8renciydim. Ama ardindan gorev yap-
tikga ve daha iyisini yapmak istedikge,
kendi okulumdam, sinifimdan insanlari
sosyalizmle, Dev-Geng'le tanistirdikga
giderek onlarin sézcusi haline geldim.
Buglnle kiyaslarsak bdyle bir karakterin
ortaya cikip gtkmadigindan gok emin de-
gilim ama eger ciktl ise kitlelerin %90"
pasifken geri kalan %10'u acik¢a konu-
samiyor,acikga siyaset yapamiyor. Yani
ben kabahati kosullarda buluyorum. Bi-
zim cok parlak goziikmemiz, bugln hig
parlak insan olmayisinda degil. Parlak
insanlar her zaman vardir, mesele bu
parlakhigr ortaya ¢ikaracak stk olmasi.
Ayrica bizim ilkokul, ortaokul, lise oku-
dugumuz dénemler Turkiye'de ilk ve or-
tadgretim seviyesinin gok yuksek bir ko-
numda oldugu ddnemlerdi. Ogrenciler el
Gstinde tutulurdu. Ogrencilere karsi bu
kadar diismanlik yoktu, dolayisiyla
avantajll olarak bashyorduk. Insanlar
kitle éniinde konusmasini biliyordu.
Simdi ayni imkanlar yok, insanlar esit-
siz ortamlarda egitim goruyor, blylk
baski var. Bu biraz da parlak insanlarin
parlakliklarini ortaya koymalarini engel-
liyor.

Toplumsal distincenin genglige ¢ok

sey kattigini biliyoruz bunun yan! sira
toplumsal diglincenin genglikten gétiir-

daga seyler var midir? Micadele bireyin
kendisi igin mi yoksa toplum igin mi ol-
malidir?

Toplumsal dislnce genglikten higbir
sey gotirmez. Kimseden gotirmez.
Cinkil bireyden séz edebilmemiz igin
toplumun olmasi gerekir. Cok kaba sa-
ba gelebilir ama ayaginiza giydiginiz
ayakkabi, elinizdeki kalem, boynunuzda-
ki takl sizden baska binlerce insanin
¢alismasinin bir sonucu. Baska binlerce
insan da bizim ¢alismamizin sonucuyla
yasiyor. Bizim derdimiz toplumun olma-
si degil, itirazimiz toplumun bir balimu-
nin diger bir bélimini ezmesi ve s6-
mirmesi Uzerine kurulmasi. Bireylerin
Ozglr olmasi, toplumun ¢zgilr olmasina
bagli. Bireysel olarak bu toplumun igin-
de elde edebilecegimiz dzgurlugin sinir-
lari belli. Maddi sinirlar; belli bir yerden
bir yere gitmek mi? En bilylik 6zglrlik
paranin oldugu kadar. Daha ¢ok 6gren-
mek mi? Paraniz oldugu kadar. Bitln
sinirlar boyle giziliyor. Sosyal statllerle,
bu statlleri asabilmek; boyle pargalan-
mis bir hayata riza gosterip gosterme-
meye bagh. Bu hayata riza géstermiyor-
saniz, toplumun gelismesini istiyorsu-
nuz demektir. Bu nedenle boyle dusun-
mek genglikten ve ya baska insanlar-
dan higbirsey goturmez ve gotlrmesi de
mumkiin degil. Biri insan gibi yasarken
digerleri domuz gibi yasayacak, bu iy
birsey degil. Kimi zaman insanlarin ice
kapanislarinin nedenleri vardir, bu ne-
denleri anlamaya galisiriz, bunlar gegici-
dir. Ama eninde sonunda sunlarla ylzle-
sirsiniz; blylk iktisadi kriz, buyik siya-
si bunalim, savas, gog¢,vs. bu bltln
toplumu etkiledigi zaman birey de bur-
dan higbir yere kagamaz. Nispeten yu-
kari siniflardan gelen insanlari disu-
niin: Yillardir ayni evde oturmaktadirlar,
hep iyidirler, hichbirsey onlar etkilemez.

0 ytzden hi¢ etkilenme-
© yeceklerini disuntrler.
. Ama sonra gunan birin-
de babalarnin siyasi fi-
kirler ylzlinden tutuk-
landigini gériince sasi-
riclar. O zaman komsu-
larina ihtiyaglar oldugu-
nu gorarler.

Ama hayatlarimiz her bi-

bir faktér.”

plumsal kdmpozisyonunun da
esitsizliklerden siddetle etkilenen
a toplumsal meselelere duyarli yeni
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rimizin kendine aittir. Sagimi turuncuya
mi boyayacagim yoksa cepli pantolon
mu giyecegim, erkek arkadasimin beli-
ne mi sarilacagim, bunu okulun iginde
mi yapacagim yoksa okulun disinda mi?
insanlar buna kollektif olarak karar ver-
meye basladiklarinda érgltler insanlarin
ozgirllklerinin gogaldig degil azaldig
bir yer olmaya baslar. Ben bu tir mida-
halelere yonelik tepkilerin haksiz olma-
digini distinGyorum. Ama; micadelenin
derinlesmesi igin, hangi sekilde sonug
alinanacaginin anlasiimasi i¢in zeka
herkeste var. Ben MUsliiman mahalle-
sinde sol propaganda yapacaksam punk
saglarimla, mini etegimle, yesil tirnakla-
rimla gittigimde lafimi anlatmanin daha
zor olacagini bildigimden, o mahallede
calisma yapmayi ¢ok istiyorsam kihgimi
degistiririm. Ben de gengken benzer
seyler yasadim. Kendimi anarsist kabul
ediyordum. Sagim sakalim buglinkin-
den uzundu ama; ense kulak tras olma-
mi istiyorlardi, mitinge giderken “sagini
kes" derler,vb. Ne zamanki gecekondu
mahallesinde galismaya basladim, o za-
man kilik kiyafetimin dntme bir engel
olarak ¢ikmamasi, kendimi dinlettirmem
icin kendi kendime ¢eki dizen vermeye
basladim. Ben bunu gorev kiyafeti ola-
rak giydigimi kabul ettim.

“Kendini toplum igin feda etmek,” gi-
bi laflar insanlara ters gelebilir. Boyle
demememiz lazim. “Kendim igin bir sey
istivorsam namerdim. Halkim igin istiyo-
rum. Yeterki halk kurtulsun” sozleri pek
inandirict gelmeyebilir.

Ama, boyle yasamak bana ¢ok kahre-
dici geliyor. Ben herkesin 6zglr clabile-
cegi bir toplumda daha 6zglr olacagimi
distndagim igin sosyalizmi istiyorum.
0 nedenle kimse kurtulsun diye degil
kendim de kurtulayim diye mlcadele
ediyorum. Isin asl, Sabanci toplumu
eziyor ama bu toplum Sabanci'yl da ezi-
yor. O da trilyonlarini halkin gazabindan
nasil saklayacak diye her gin dokuz do-
guruyor, kalelerin arkasina saklaniyor.
“BUtln insanligl kurtarmadan kendini
kurtaramaz is¢i simifi” derken Marx'in
anlatmak istedigi buydu. Insani agidan
baktiginiz zaman aslinda bu dizen, en
Ustteki bireyini de ezen, yok eden bir
dlizen. Bu karsithk igerisinde onu insan
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karekterinden yabancilastiran, onu par-
¢alayan, paradan bagka bir sey disin-
mez hale getiren bir dizen. Insanhk bu
mu yani? Boyle bakinca, o zaman ben

kendim igin de sosyalist toplum istiyo-
rum. Kendimi kurtarmak istiyorum, ken-
dimi kurtarmak i¢in de herkesle birara-
ya geliyor ve boyle siyaset yapiyorum.

Son dénemlerde genglik hareketleri-
nin bir kismi BGO(Bagimsiz Genglik Or-
gutlenmesi)'yl savunuyor fakat ayni za-
manda A, B gibi genglik olusumu ola-
mayan parti veya érgitsel olugsumlarin
iginde bulunuyorlar. Sizce bu sekilde
bagimsiz bir genglik hareketi ylritilebi-
lir mi? Genglik nereye kadar bagimsiz
olabilir? Ogrenci genglikle is¢i gengligin
bagimsiziagma noktasinda farklilikiarina
deginebilir misiniz?

BGO meselesi aslinda bitln genglik
hareketinin butln tarihi boyunca gatis-
mall bir konu, bunun ¢ozualdiglna de
gormedim. Bu tartismada hangi bagim-
sizliktan séz edildigini bilmiyorum ama
ben bagimsizhgl biraz goreli bir bagim-
sizlik olarak kabul ediyorum. Bu tipki
sendikalarin bagimsiz-olmasi gibi. Bir
partinin sendikasi olur mu? Olmaz. Ama
sendikada partililer olur ve onlar parti-
nin bakis agisi gergevesinde isgi mese-
lesine, emek meselesine yaklastikga
sendika alani devrimcilesir, dénislr vs.
Genglik orgutlenmesinin de béyle oldu-
gunu disuntyorum. Ama; hangi orglt-
lenmeden sdz ediyoruz? Sosyalist 6g-
rencilerin orgutlenmesinden mi, batin
genglerin érglitlenmesinden mi? Bltin
Ogrencilerin érgitlenmesinin partilerden
bagimsiz olacagl apagik ortada. Ama
6te yandan bu drgltte ¢ogunlugu “bi-
zim” partinin saglamak isteyecegi de
apacik ortada. Bu ¢eliski nerede ¢ozu-
[Ur? Surada ¢ozilir: Butln 6grencilerin
genclik orgutl bagimsiz olur ama bunun
icinde ODP'liler, ya da EMEP’liler, ya da
SIP'liler gogunlugu elde ettikleri zaman,
hareket onlarin ddnya goérusa yonunde
ilerler. Tipki Tlrkiye'nin sagct muhafa-
zakar hikimetlerin yonetiminde saga
dogru; Sol- sosyal demokrat hiikimetle-
rin elinde “sola” dogru gidecegini vat-
saymamiz gibi. Burada bir problem ola-
cagint sanmiyorum. Simdi belirli bir par-
tiye yandas, érnegin ODP'li genglerin
orgltliinden soz ediyorsak, burada da
goreli bagimsizligin olacagini disindyo-
rum. Secimlerini nasil yapacaklari, dni-
versitedeki programi nasil uygulayacak-
lari tamamiyle kendilerinin bilecekleri
bir istir. Bunlarin yukaridan tayin edil-
mesine karsiyim. Ama, partinin genel
tutumu kongre, konferans kararlarina
dayaniyorsa ve érnegin parti “millivetgi-
lige karsi kampanya” agilacak diye bir
tutum almissa, gencligin “ benim milli-
yetgilikle sorunum yok” dememesi bek-
lenir. Ya da laiklik meselesine parti
“ozgurliked laiklik” konseptinden yakla-
siyorsa gengligin de oyle yaklasmasi
beklenir. Ama bir yandan da, diyelim,
lniversitede boykot yapacak kosullar
yok, parti gencgligin basina ¢oklp “boy-
kot yap" diyemez. Bu kosullara ogrenci-
ler karar verirler ama ister istemez bir

gérisme mekanizmasi olur.

Isci genglilke Ggrenci gengligin ayni
genglik drgltinde galisabilecegini du-
stinmuyorum. Yasama, ¢alisma, disun-
me bigimleri farkh oldugu igin ayni or-
gutte yapamazlar. Ogrenci yasamak igin
calismak zorunda degil, isgiler ise gln-
de en azindan 8 saat galigsmak zorun-
da. Her ikisinin de toplumsal hayatla
catistiklari noktalar birbirinden farkl.
Ogrenciler daha gok merkezde, isciler
varosta yasar. O nedenle bu ikisini ne
kadar itseniz kaksaniz ayni genglik or-
gutunin igine koyamazsiniz. Geng isgi-
lerin, geng emekgilerin; yasama alanlari
da, sendikalar da, ¢calisma alanlar da
emegin genel orgltlenmesi iginde. Bu,
otuz yildir tartisilan bir mesele, ben bi-
rarada orgutlendiklerini hi¢ gormedim.
Halbuki Dev -Geng¢'in thziglnde yazardi
“ Dev -Geng isci, kéylt ve 0grenci geng-
lerin kitlesel sosyalist drgutldar” diye.
Isgiler ve koylller Dev-geng icinde or-
gutlenmediler. Ama Dev- Geng’'in yarat-
tIgl politik etkilerle onlar baska tlrld ér-
gutlendiler. Dev- Geng kendine 6zgl
genclik partisi gibi bir seydi.

Basa ddnersek; belli bir politik parti-
ye bagh, ornegin, ODP'li gengler kendi
aralarinda bir koordinasyon olustura-
caksa, Buna ODP igindeki batiun farkl-
liklarin yansimasi kaginilmaz. Bir grup
ODP'li ODP'li olmayan genclerle birara-
ya gelip, “bu BGO'dir” derse ve baska
bir grup ODP'liyi oradan dislarsa burada
sorun var demektir. Clink( ODP'liferin
hepsi bir programla, bir dlnya gorisly-
le kendilerini baglamislardir. O ylzden
bunlarin birbirleriyle ¢ok daha yakin bir
iliski igerisinde olmalar beklenir.

BGG'_yﬁ savunan gruplar ve ODP igin-
de BGO'yli savunaniar birbirlerinden ay-
ri olugumiarin politikalarini yansitiyor-
far. Béyle bir durum ne kadar bagimzis-
dir?

Bu biraz hizim partinin batinlesme
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alist-kanat |
m basladl.”

streciyle ilgili bir sey. Ama farkll dustn-
ce gruplari, farkli yaklasimlar olacak.
Buna Dev-Geng'ten ornek vereceksek,
Dev-Geng'in iginde farkli 8-9 kiimelen-
me vardi. Kimi alt birimler tamamen bir
kiimeden olusabilirdi. Ornegin; Hacette-
pe tamamen Doktorcu'ydu da ODTU ta-
mamen cepheciydi ve bunlarin eylem
icinde birliktelikleri saglanabiliyordu.
AciK politika yapma imkanlan da tabii
kendi ¢ikarlari i¢in kullanilirdi. Doktor-
cular’in hakim oldugu yerde Dev-
Geng'in dergisi degil de “Sosyalist”
dergisi satilirdi. Buna basta Kizdik “ne
yapiyorsunuz?” diye fakat bir sekilde
Dev -Geng kazandikca herkes kazaniyor-
du. Bunun tedavisi bir an dnce kitlesel-
lesebilmekte. ODP platiormlar kazan-
dikga herkesin kazandig! ortaya ciktig
oranda daha merkezi faaliyet ylrlitmek
mimkin olabilecek. Ama bence herkes
kendi yayinini dagitabilmeli, buna engel-
leme akla dahi getirilmemeli.

Il

68 kugaginin hatalari nelerdir?
Gundmiz gengliginde ayni hatalara rast-
lamak midmkin ma?

is yapmayinca hata da yapiimaz.
Hatadan ¢ok kavrayis darlig1 olarak
nitelendirebilecegim su var: Mlcadele
sertlestikge, benim Universiteye yeni
girdigimde sosyalistlerin benle kurdugu
iliskiyi biz yeni gelenlerle kuramadik.
Halbuki Dev- Geng¢ adi biylk bir gl¢ ol-
musgtu. On bin Gyesi vardi. Turkiye ol-
¢eginde en-az 100 bin kislyi hareket et-
tiriyordu. Turkiye tarihi agisindan gok
onemli bir basar kazanmisti. Fakat bu
basarilar, hayatin ¢cok yonlaligini
sadece politikaya indirgemeye basladi
ve hayat kurumaya basladi. Herglin bir-
birimizin ylzinu gérmek, ayni laflari
konugmak, kelime dagarcigimizin daral-
masi,siradan d6grencilerle aramizdaki
mesafenin agiimasi, onlarin yasan-
tilarini anlayamamamiz, anlamlan-
diramamiz iyi olmadi diye disuntvorum.
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Bunun igerisinde ince nokta gok, etkileri bugline yan-
siyan seyler degil ama Dev-Geng kitlesellestikge daha
once sahip oldugu ozgirlikeu zihniyetinden fedakarlik
yapmaya basladi, siradan olana yaklasmaya basladi.

Cunkl herkes kendi degerleriyle geliyor ve oyle blyly-

oruz. Giderek erkek degerler, tasrall degerler entellek-

thel degerlerin yerini almaya basladi. Tasrall davranig
kaliplan baylk kentin kaliplarindan agir basmaya bas-
ladi. Secici davranilmaya baslandi. Tabii butin bunlar
insanlarla aramiza mesafe koydu. Devrimci hareketin
manevi GstinlGgh o kadar ylksekti ki, butin bunlar
gegici arizalar olarak gorullyordu, insanlar ¢ok fazla
toz kondurmamaya c¢alisiyordu. Nasil basa
¢ikacagimizi bir tarld bilemiyorduk. Mucadelenin
gerekleri one ¢iktikga daha akilli olan, daha bilgili
olan, daha dlglll olan, daha nazik olan degil; daha
kaba saba olan, daha sert konusan, daha kuvvetli
olan dne ¢ikmaya basladi. Tabii bu gene g¢esitliligi
pargalayan bir unsur oldu.

Bunlar kitlesellesmenin dertleri, keske boyle dert-
leriniz olsa. Politik hata olarak benim goézlem-
livebilecegim; demin de dedigim gibi, Jon Tark
gelenegi ile sosyalist gelenegin birbirine karistiriimasi

slrecinde biz kendimizi Jon Turkgller'le buglinki adiy-

la Atatlrkgller'le nasil konumlandiracagimiza bir turlu
karar veremememis olmamiz. O diinya gorusini pay-
lasmadik ama onlar odalarda, 6gretmen sendikalarin-
da vb. érgltlerde ¢ogunlugu olusturdugu igin biylk
demokratik hareketin ¢ikarlari adina kimi zaman ken-
dimizi onlara yaklastirmaya ¢alistik. Halbuki bazen,
kritik alanlarinda kopmak gerekir, 12 Mart'ta kopar-

mak gerekiyordu. Bunu ODP olarak 28 Subat'ta basar-
digimizi distintyorum. O yluzden devletle clan mesafe-

si goriintrleri ne olursa olsun dikkatle ayirmak lazim.
Mesela kendimizi Stnni Islam’dan ayiriyoruz, Alevilik-
ten ne kadar ayiriyoruz? O da bir din. Burada igler
karisiyor. Bunu tartmamiz, tartismamiz lazim. Belki
sizin karsilasacaginiz sorunlar arasinda bunlar da var.
Benim gorebildigim en dnemli sorunlar bunlar, geri
kalanlar bunlarin turevleri. Hata yapmanin en bayuk
kaynagl su; eger buylk bir kitleyleseniz, onlar size ne
yapacaginizi zaten gosteriyor, olguleriniz olusuyor.

Mesela bir sokak gdsterisine insan ¢agiriyorsunuz gel-

miyorlar; onlar gelmiyorsa siz yanlis yaptiniz demektir.
Demek ki onlarin gelebilecegi bir yol agmaniz lazim.
Tersine baska yerde ¢atismaya on binlerce insan
geliyor. O yuzden buylk kitle hareketi dogrunun yan-
lisin 8lglistini bence ¢ok yerinde koyuyor. Biz sansli
idik umarim sizin de sansiniz agik olacak.

Genglik hareketi eski canliigini kazanabilir mi? 20.
yy'a girerken yeni bir 68’den bahsedebilir miyiz?

Bu soruya standart cevap su: “Ayni irmakta iki kez
yikaniimaz.” Su daima akar. Nasil ki Ekim Devrimi,
Paris Kominu bir daha olmayacaksa o anlamda 68 de
bir daha olmayacak. Ote yandan diinyada biyuk dev-
rimler umudediyoruz, hep onun igin ¢aba gosteriyoruz.
Is bolimi devam ettikge, emek ve sermaye karsithgi
sirdiikge, aydinlarin, 6grencilerin manevi yabancilas-
mas! slrdikge gene bir protesto dalgasi olacak. Ama
bunun hangi bicimde olacagini bilmiyorum. Glnkd biz
1960"in Universite kalibi iginde dogduk, 1960'larin
dinya kalbi iginde igler yurudd. Simdi gidisat daha
karmasik. Bu sefer killtirel 6geler daha basat olacak
gibi geliyor bana. O gercevede bizim kendimizi buna
gore hazirlamamizin dnemi var. Blylk devrimler hep
kendilerinden onceki devrimi model alirtar. EKim Dev-
rimi dncesinde hep Paris Komani dusanulliyordu ama
baska bir sey yaptilar, Gin'de Rus Devrimi modeldi
ama bambaska bir sey oldu. Hep énceye bakilir ama
baska birsey yapilir. O yizden geri donip “Ah 68’
tekrarlasak” isteginin ¢ok devrimci oldugunu kabul
ediyorum ama gerceklestigi zaman da onun bilgisi
kendisiyle gelecek ve aslinda ona benzemeyecek diye
digunuyorum.

quo vadis?

w

erek Ulke capinda 'ir-
tica ile mucadele’
sloganiyla, gerekse
egitim kurumlarinda

Turkiye’de
yasanan son

H kilik kiyafet genelge-
g3|l§meler siyle siyasal Islam’a
6§renci yonelik ehlilestirme

5 galismalar bu tartig-
hal‘eketl malarin odak noktasi haline gelmistir.

- e Bugiine kadar 6grenci hareketi icerisinde
|?er|5|nde QOk stiren tartismalarda genellikle ya destek
= = sunma yada karsisinda yer alma gibi iki

clddl farkli egilimi ortaya gikardi. 70-80 yillik
tarl:lgmalarl bir tarihe sahip olan ogrenci hareketini

bu denli farkli egilimlere siriikleyen siya-

gﬁ“deme sal Islam hangi sireglerden, hangi gelis-

melerden bu duruma geldi. Islam’in geli-
getirerek’ sim evrelerini genel bir gergeve icerisinde
¢izmeye c¢alisalim.
farkh yakla§|m 1950'li yillarda yasanan hizli toplumsal
degisim ve kentlesme genelde siyasal |s-
tarZIa"nln lam'in dzelde tarikatlann yayilmasi i¢in
uygun bir zemin yaratmistir. Yasanan bu
ortaya toplumsal degisimi ve kentlesme olgusu-
l;lkmasma nu agiklayabilmek igin kirlanin ¢ozilme

sebepleri tizerinde duralim.
. Turkiye'nin ok partili doneme gegmesi
“eden OIdu ile birlikte 1950 de basa gelen Demokrat
Parti uluslararasi Finans-Kapital'le anla-
sarak , TlUrkiye'de Kapitalizmin gelisimine iliskin énemli adimlar atmistir.
Digardan getirmis oldugu traktor ve tanm makinelerini bir anda kirlara
gonderen DP lktidan, kirlarda buy(k bir gozalme yaratmistir. Bu ¢ozilme
sonucunda yasanan blylk gog sehirlere vardiginda, kendini istihdam
edecek ne alt yap! nede sanayinin varolmadigini gérmustir. 1950 yilinda
toplam nlfusun %25 i kentli iken, 1950 ve onu takip eden yillarda sehir
nifusunda blylk bir sigrama yasanmistir. Sehir ile kir nifusu arasinda
ki ikinci blylk dalgalanma 1980-90 yillan arasinda gergeklesti. Sehirler
nifusu 15.2 puanlik bir artisla %43.9 dan %59.1 sigradi. Bu gogle birlik-

te halkin gogunlugu sehirlerde oturmaya baslamistir.

Kirsal kesimi terk edip kente gog eden insanlarin gogunlugu modern
yada ¢agdas kent toplumlarina 6zgu bir formasyonun (yesi olamamakta-
dir. Bunun en énde gelen nedeni Tlrkiye'deki sanayilegsme hizinin yeter-
sizligidir. Kirsal kesimde emekgi yada klglk Uretici olarak ¢aligan bu in-
sanlar, kente gég edince emek glglerini kiralayarak yasamaktadir. Bu in-
sanlarin beceri ve birikimleri oldukga sinirhidir. Zaten bu sinirlilik yGzin-
den koylerini birakip gog etmislerdi. Bu gé¢ etmis yiginlar igin yagamanin
tek yolu egitimsiz basit emek glicini kullanarak bulabildigi, yapabildigi
iste calismaktir.

Islami kimligin yiikselmesinde kirdan kente go¢ olgusunun agirlik ka-
zandigl gozlikmektedir. Kirsal kesimde, yani yerlesik, kapali ve dengeli
kdy toplumunda sinirli islevi olan din ve dinsel kimlik, kente gog ile bera-
ber 6nem ve etkinlik kazanmistir. Tirkiye'ye 6zgl kirdan kente go¢ olgu-
sunun ve sanayi iscisi olamadan gecekondulu olmanin kaginiimaz bir bi-
cimde tarikatlarin tekrar glindeme gelmesine neden oldugu sdylenebilir.

Tarikat, sosyolojide bilinen “Patronaj” iliskisine dayall olarak islevleri-
ni yerine getirmektedir. Yani kisi tekkedeki seyh yada halifeye kisisel
baglilik iginde, onun kisiliginde toplumsal kimlige ve dayanisma agina sa-
hip olabilmektedir. Tarikat bireylere ait olma duygusu ve kimlik kazandir-
manin yaninda “Bizlik” drglitlenmesi i¢inde kisiye bir toplumsal yardim ve
dayanisma olanagl sunmaktadir.

1950 sonrasinda yasanan yogun gog¢ sonucu gecekondulara gelen ki-
siler, hemen blylk sanayinin pargasi yani sanayi Proleterya’si haline ge-
lememektedir. ayrica kapall, iligkileri belirli, dengeli kdy toplumu yerine,
yepyeni iliski kaliplar, belilenmemis bir toplum dlizeni iginde yasamak
zorunda kalmaktadir. Gog eden kirsal kdkenli insan igin yeni bir “referans
gergevesi “nin acil gerekliligi ok agiktir. Gog eden kisi iliskilerini duzen-
leyebilecek, gereksinmesini duydugu toplumsal kimlik ve dayanisma so-
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runlarini bu sayede ¢ozebilecektir .

Ayrica gecekondu toplumunda, aile ici ilig-
kiler, sayginlik, kadinin rold, ¢evre ile iliskiler,
cewre ile bitinlesme,statll dagiimi, gece-
kondu sorununun beraberinde getirdigi su-
rekli glvensizlik, her an evini kaybetmekle
ka@kaisJya kalma durumu vb. sorunlar Kir-
dan getirilen “referans gergevesi” ile ¢dziim-
lenememekte yeni “referans cergevesi “igin
tarikat etkin bir islevsellik kazanmaktadir.

Tarikatlarin toplumsal glvenlik, toplumsal
kimlik ve dayanisma islevleri, blylk kentlere
go¢ eden ya da buralardaki hizli Sosyo-ekono-
mik degisimin neden oldugu giivensizlik orta-
minda kaybetmeye baslayanlar igin ilging ve
ozgln bir direnme mekanizmasi olarak kendi-
ni gostermektedir .

Patronaj iliskisinin kaginiimaz olarak siya-
sal gl¢ arayislar icin kullaniimasi tarikatlarin
politik islevini belirlemektedir. Sosyo-ekono-
mik degisim sureci iginde etkinligi, taraftan
yada izleyicileri artan tarikatlarin, hizli bir se-
Kilde siyasallastiklar gériimektedir.

Islameci koktenci akimlarnin gelismesinde
dzellikle sistemin yarattig| geliski ve catisma-
lar hizl toplumsal degisimle beraber mobilize
olan ve “beklentileri ylkselen “Kitlelerin,
dzellikle kentli orta siniflarin bir dis kiriklig
ile kargilagmalanda etkilidir.

Islamer akimlar Tlrkiye tarihindeki en hizli
gelismesini 12 Eylll darbesinden sonra gos-
termistir. Siyasal alanda marjinal bir gii¢ oda-
g1 olmaktan ¢ikmis, siyasal glindemin temel
sorunlarindan biri haline gelmistir.

Bu durum Ulke igerisinde askeri darbeyle
birlikte gelen baski rejiminin, sol muhalefeti
sindirme ve bitirme calismalarinda islami ke-
simin kullaniimasini glindeme getirmistir. Ni-
tekim gerek askeri yonetim gerek daha son-
ra isbasina gelen Ozal hikimetleri islamc
akimlara, denetimi saglayan bir ara¢ olarak
bakmis ve bu aragtan alabildigine yararlanma
yoluna gitmislerdir. Askeri yénetim 1982
anayasasina “evet “oyu vermeleri igin gesitli
islamer guruplarla ‘pazarlik ‘yapmistir. Yani
gercekei bir politika i¢in islamer akimlar kul-
lanmiglardir. Yonetici siyasi kadrolarin egilim-
leri ve istekleri ne olursa olsun 1980'lerin
sonuna gelindiginde islamci akimlarin etkinli-
gi cok agik bir bigimde ortaya gikmistrr.

Islamer gelismenin en etkin oldugu alan
ise Milli Egitimdir. Bilindigi gibi 1982 anaya-
sasl ile ilk ve orta ogretimde din dersleri zo-
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runlu hale getirilmistir. imam hatip liseleri
¢ok yaygin hale getirilmis son yillarda ise da-
ha organizeli ve planli bir galismanin GrindG
olan ilk 6gretimden Universitelere 6zel okullar
aciimigtir. Bu okullarin aglimasi yalniz Ulke si-
nirlart iginde kalmamis, ulke yoneticilerinden
alinan referanslarla yurt disina da yayllmistir.

Gelisen bu sirecten su gikarnmi yapmamiz
mimkinddr. Cesitli sebeplerden dolayl seh-
re gog etmek zorunda kalan insanlar, sehirde
karsilagmis olduklar sosyo-ekonomik dar bo-
gazdan kurtulmak igin tarikatlara siginmakta-
dir. Tarikat yonetici ve yonlendirici kadrolari-
nin pay sahibi olduklar veya kendi isletmele-
ri olan Kobi'lerde istihdam edilen bu insanlar
haddi hesabi olmayan bir arti deger yarat-
maktadir. Olanca somiriiye boyun egmeleri
iginde cok kati dini duygularla beslenen bu
kesim daralan sosyo-ekonomik kosullarin
icerisinde sikismis bir potansiyel olarak varli-
gini devam ettirmektedir.

Yeni yetisen neslin kontrol altina alinabil-
mesi igin ilk ve orta &gretimde yayginlastir-
lan dini dersler ve zamanla tarikatlarin agmis
oldugu Universiteler énemli gorevier Ustlen-
mektedir. Bu okullarin Ostlendigi bir diger
misyonda Islami sermayenin gelisip kalkin-
masl i¢in taze kan yetistirmektir. Bugln Ana-
dolu Kaplanlar denilen MUSIAD'in geligimin-
de etkili olan bu kesimdir. Dini duygularla ye-
tistirilen ve bulunduklan isyerlerinde bir dini
vecibeyi yerine getirircesine ¢aligtirilan bu in-
sanlar ¢ok yiksek bir arti deger yaratmakta-
dir.

Bu insanlarin sirtindan kazandiklar paray-
la gok rahat ve satafatli bir yasam siren,
kendi ¢ocuklarinin editimlerini yurt disinda
yapmalarini saglayan igletme sahipleri vaaz
ettikleri dislUncelerden ¢ok uzak bir yasam
surmektedir. Ayni zamanda bu kesim 1980
‘de yapig gibi askeri cuntacilarla anlasarak
sisteme muhalif olan kesime karsi kendi ma-
rit yada taraftarlanni sistemin yllmaz bekgile-
ri durumuna getirebilmektedir ve getirmistir.
Bu durum sistemin sikistigl her donemde or-
taya ¢lkmis ve bu kesim slrekli kullanilmisg-
tir.

Bu giin Anadolu kaplanlar { MUSIAD) ile Fi-
nans-Kapital (TUSIAD) arasinda pastadan da-
ha fazla pay kapma yarisinda islami kesim bu
sefer kendisi zarar gormeye baslamistir. Yil-
lardir kalkan olarak kullandiklart inanglari,
kendilerine cevrili bir silah haline gelmistir.

Bu durum okullarda belirgin bir bicimde ken-
dini hissetirmis ve bedel ddettirmeye basla-
mistir. Artik bigak kemige dayanmistir. Dinci
dgrencilerin tutusan eteklerini sondirmeleri
icin yeni arayislar igerisine girmeleri kaginil-
mazdir. Bu sefer sistemin dayatmalarina kar-
s! baskaldin sirasi kendilerindedir. Sistemle
tek baglarina karsi karsiya gelmek yerine, yil-
lardir yaptigi eylemlilik ve faaliyetlerle bu sis-
teme kars! olan sol muhalefeti yanlarina al-
mak daha kolay bir sonug verebilecektir. Bu
sebeplerden dolayi sol kesime ¢agrida bulun-
dular. Devrimci-demokrat kesimin bu ¢agnla-
ra cevabi gok farkll olmus, kendi icinde bir
bolinme yasamistir. Iste bu noktadan yola ¢i-
karak biz de yapilan bu ¢agrilara cevap mahi-
yetinde birkag sey sdylemek istiyoruz:

Quo vadis 7 Yani nereye gidiyorsunuz?

Nasll bir tiniversite istiyorsunuz?

Biz dzgur ,demokratik bir (iniversite istiyo-
ruz.Ya siz hala seriat Universitesi isteminizde
kararll misiniz?

Biz bilimsel egitim istiyoruz. Siz hala dog-
malara dayanan ve sizin digtinmenizi,konus-
manizi sinirlayan, kaliplar ylkmanizi engelle-
yen, sizi kolelestiren dinsel bir egitim mi isti-
yorsunuz?

Biz her tirll baskiya, kisittamaya, sémUr(-
ye, dayatmaya karslyiz. Biz 6zg(irlUk istiyoruz,
ya siz?

Biz herkesin esit kosullarda ve 0Ozglr
yasadigl,herkesin 0Ozgirce kendini ifade
edebildigi,kendi kiltlrind,inanclarini bas-
kasina dayatmadan rahatga yasayip devam
ettirebilecegi bir dinyaya dogru gidiyoruz. Ya
siz nasll bir diinya istiyorsunuz? QUO VADIS?

Biz sizinle yukarda saydigim insani boyut-
lar gergevesinde ortaklastigimiz oranda bir
araya gelebiliriz.Kendi gercekliginizi gérin ve
kendi yasaminizi sembollestirerek daralt-
mayin.

Eger son clarak bize, yukardaki istem-
lerinizle siz de kendinize bir kalip yaratmis ol-
muyor musunuz? Diye bir soru gelirse biz de
su cevabl veriyoruz: Yukandaki istemlerimiz
bireyin kendini ifade edebilmesinin en genel
ve en temel kosulandir. Isterseniz gelin tar-
tisalim.

Kisaca deginmek istedigim bir konu daha
var. Bugiine kadar Ogrendigimiz kadariyla
laiklik; din ile devlet islerinin yani siyasetin
birbirinden ayri tutulmasidir. Ancak, ken-
dilerine laik sifatini ylikleyenler, seriatciliga
kars! belirli bir tavir takinip 6te yandan dini
siyasette kullanarak gergekten laik olabiliyor-
lar mi? Seriatgiliga karsi almis oldugunuz
tavirla siz de bir gesit “Finans- Kapital seriat-
¢iigl” yapmis olmuyor musunuz? Hani
nerede sizin laikliginiz ?

Ayrica sol muhalefet igerisinde slren tar-
tigmalar ve bollinme (zerine sunu belirtmek
istiyorum: Otorite olmak ayni zamanda kendi
gundemini belirlemektir. Kendi glindemini
belirleyemeyenler disardan gelen etkiler kar-
sisinda kendi iglerinde bir gatisma yasarlar.
Otoritenin . kaynagl glgtlr. Daha glg ola-
madan bodyle bir farkllasma yasamak bizi
parcalanmaya gotlrar. Kendi glcimizu ve
gercekligimizi bilerek hareket edelim.

Bir seylerin taraftari veya karsiti ol-
mak,korl korline én yargilarla veya dogmatik
disuncelerle yapilabilecek bir sey degildir. lyi
taraftar, bir seyi tabulagtirmadan,bltin ger-
cekligiyle olaylar kavrayip igerisinde yer alan-
dir. Karsit olmaksa, neyi nicin reddettiginin
bilincinde olarak,onun alternatifini yaratmak-
la mumkundur.
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tekkeden holdinge

mm zellikle son dénemde toplumsal
muhalefette yasanan  tlrban.
tirbana destek olup\olmama, bu

sorunun demokrasi nin neresinde dur-
dugu, 6grenci hareketi agisindan yakici
tartismalari beraberinde getiriyor. Bu
yazida isin bu ylzuni gérmeyen bir yer-
den bakip, sadece iktisadi boyutunu
ortaya koymaya caligacagiz.

Islami sermaye kullanmis oldugu
séylemlerle (faizsiz bankacilik, islam il-
kelerine uygun Uretim gibi) sermaye bi-
rikim slreci disinda alternatif bir sis-
tem olarak kendini resmetmese de
MUSIAD séyledigi sermaye sermayedir,
bunun basina sifatlar getirmenin ne
alemi var da gergekligini buldugu tzere
sermaye birikim slrecinden ayri deger-
lendirilemez.

Blglun Sudan’da agliktan 6len mus-
liman bakkal Muhammed ile Suudi
Arabistan daki petro dolarci Mlsliman
Faisal Finans'in sahibi Prens Faysal'i
ayni zeminde bulusturan seyin adi kiil-
threl anlamda Islam olsa da ekonomik
¢ikarlain ortak olmadigl ¢ok agik (Faik
Bulut). Yesil sermayenin (6zellikle so-
nucu) uluslararasi sermaye ile varolan
iliskileri bunu en iyi gostergesi. Aralik
95 verilerine gore islami sirketlerin ya-
banci borsalardaki hisselerinin toplami
112 milyar 552 milyon $ bunun; 42
milyar $'1 Suudi, 10.5 milyar $"1 Ku-
veytli, 6.3 milyar $'1 Bahreynli, 37.3
milyar $1Tlrkiyeli, 3.3 milyar $"1Fasl,
11.5 milyar $"1 Pakistanh, 1.42 milyar
$'1 Misirll, 232 milyon $'1 Sudanh sir-
ketler olusturmaktadir.

Islami sermayenin gelisim stlreci
dzellikle 1970 li yillara rasthyor. Kapi-
talizmin o dénemde girmis oldugu dev-
resel bunalimin bir yGzind olusturan
Avrupa bankalarinda sisen islami Dev-
letlerin petro dolarlaninin- kapitalizmin
kendini yeniden yapilandirdig) bu siireg-
teki yonelimi (6zellikle Kuveyt, Bah-
reyn, Misir, Suudi Arabistan, malezye
gibi Ulkelerde) emperyalist finans kapi-
taller lehine pazar yaratma, atil kapasi-
teleri harekete gecirme olmustur.

Kendine yeni pazar arayan petro do-
larlanin Turkiye girisi ise 24 Ocak 1980
kararlarina rastliyor. Dlnya sistemi ile
butinlesmenin daha hizh ve daha yo-
gun yasandigl bu siregler bir boyutu ile
ekonomik bitlinlesme iken diger boyu-
tuyla muisliman kesimin faiz, helal-ha-
ram gibi kaygilarla yastik altinda tutugu
birikimi ortaya ¢ikarmakti. 1980 li yilla-
ra kadar ticaret alninda faaliyet goste-
ren bu dénemden sonrada holdingles-
meye ve sanayii alanina soyunan isla-
mi sermaye yalnizca yurtiginde yastik
altinda tutulan paralara yonelmemis
ayni zamanda yurt diginda yasayan gur-
betgilerin birikimini de sermaye slreci-
ne katmistir (Bunun en iyi érnegi, KOM-
BASSAN).

Daha 6nce de belirtigimiz gibi islami

devletle, islami kesimin kurum ve kuru-
luglaryla gerceklestirdikleri yatinmlar-
da 6nemli kaynak olusturmustur. 1980
Oncesi donemle karsilastiracak olur-
sak 1984-86 yillarl arasi Suudi firmala-
ri Turkiye deki yatmmlarinda %4500 ar-
ts, Iran firmalan ise %2100 kaydet-
mistir.

Islami sermayenin faaliyet alani ve
érgltsel yapisi incelenecek olursa,
1980'e kadar orta Oilgekli alanlarda
kalmasina karsin 1980'li yllarda ve
sonrasinda finas sektérimden Uretim
sektorline bir ¢ok alanda onemli bir
varlik gostermistir. Bu yillarda sol mu-
halefeti bastirmaya ¢alisan iktidarlarin
izledigi siyasi ve iktisadi politikalar isla-
mi sermayenin gelismesinin éniind ag-
mistir. Islami sermayenin faaliyet alani
ise, biylk oranda imalat sanayiinden
olugmaktadir.

Orgutlenme yapisina bakilacak olu-
nursa, Glney Kore, Japonya vb. Asya
kaplanlari modeline benzer bir sekilde
cemaat ve akraba dayanismasi teme-
linde kuglk ve orta olgekli firmalardan
biyimeye holdinglesmeye dogru gidil-
mektedir. Bunun 1980 sonrasi ihraca-
ta dayall sanayilesme ve liberalizmin
sozclliglini yapan ve ayni zamanda
Naksibendi Tarikati Iskenderpasa Der-
gahi Seyhi Mehmet Emin Kotku'nun
muridi olan Turgut Ozal’in destekleme-
lerivle kurulan Faisal Finans’in yatinm-
larindan izlemek mimkin.

Bugiin ise Faisal Finans'in yatinmla-
nnin %32’sini tekstil alaninda faaliyet
gosteren kiiglik ve orta dicekli isletme-
ler olusturuyor.

Islami sermayenin faaliyetinde goze
carpan en dnemli unsur ise cemaatles-
me temelinde ticari orgitlenmeye git-
mesi. Cemaatlesmenin getirdigi daya-
nisma ruhu ise énemli bir avantaj sagl-
yor.

islami sermaye bugln islami simge-
leri kullanarak musliman tketici po-
tansiyeline ulasabiliyor. Oyle ki, seyhle-
rin verdikleri fetvalar misteri davranig-
larini yénlendirebiliyor.Ornegin, Ulker
fabrikasinin biskdvilerinin yenmesi yo-
lunda Haksi Seyhin'den fetva alinmig-
tr.

Kendini hep kiltirel boyutuyla goste-
ren islami hareket buglin sermaye
gruplar arasinda heniiz dnemli bir yere
sahip olmasa da gorlldigu gibi serma-
yeden pay kapma yolunda hizla ilerle-
mektedir. Bu sermaye oranin artigina
parelel olarak islami kesim Uzerindeki
baskilar da Laik\anti laik tartismalari
adi altinda yogunlastinimaktadir, 1980
sonras! sdregte Imam Hatip Liseleri
nin artmasinin 6ndnd agan iktidarlarnn
bugiin gok farkl bir ydnelime girmeleri-
nin sebebini yalnizca islami hareketin
Kemalist devleti tehdit etmesinde degil
islami sermayenin gelmis oldugu
asamada da aramak gerekir.

Biiyiik sermaye gruplar
arasinda yerleri (1994)

En bilyitk 500 sanayi kurulusu arasinda

SANKO 38
ihlas Holding 155
HES 202
Dedeman Madencilik 286
Cetinkaya Mensucat 357
Saray Gida 437

1987 verileri ile Faysal Finans

Yatinm alam Miktar (%)

Makine ekipmanlari 19.7
Kimya/Petro kimya 19.6
Tarima dayall sanayi 14.8
Metal sanayi 11.7
Tekstil 11.5
Gida sanayi 9.7
Kagit ve basim 9.2
insaat sektorl 3.8

Serveti 100 trilyondan fazla olanlar

Hagim Bayram Kombassan Matbaa, kagt,
E J motor, ingaat
Enver Oren Ihlas Medya, olomotiv,
saglik, finans
Fatih Getinkaya Cetinkaya Tekstil, konfeksiyon
Sani Konukoglu Sanko Tekstil
Fadil Akgiindiiz Jetpa Pazarlama, ingaat

Serveti 20-50 trilyon aras: olanlar

Sabri Ulker Ulker Gida

Ali Altay Yimpas Gida

Aziz Zopsu Azizler Holding Dig ticaret, gida

Kemal Uzaktan BEM dis tic. Dig ticaret

Hiiseyin Ozbek Hes sirketler grubu  Deterjan, kablo,
elektronik

Serveti 10-20 trilyon arasi olanlar

Mehmet Buga ittifak Holding Gida, miihendislik,
petrol

Hasan Aksoy Adim Holding Ingaat, otomotiv,
ticaret

Yusuf Cevahir Cevahir girk. top. Mtaahitlik

Fevzi Sensoy Kayalar Ingaat Ingaat, petrol,

& turizm, gida

Sami Ozdag Saray Gida Gida

Erol Yanar Atom Kimya Kimya

Tahir Biiyikhelvacigil Helvacizade Gida Gida

Haluk Boyatli Baha Tekstil Konfeksiyon

Ahmet Sigman Sismanogullar Qman driinleri,
yayn

Yahya Kigil Hayat Kimya Kimya

Hulusi Topbas Bahariye Mensucat  Tekstil

Zeki Sayin Sayin Holding Dig ticaret

Kurtulug Inanir Dedeman Otelcilik ~ Turizm

Haci Boydak Istikbal Mobilya Mobilya

Hayri Getin Yes Siinger Mobilya




aman zaman dustnutyorum bu (lkede
kim siyaset yapiyor, kanunlari yapan,
yasalari koyan, ekonomik politikayi
belirleyen... kim? Hiklmetler? Ordu?
MGK? TUSIAD? Emperyalistler?

Saninm hepsinin payina birseyler disiyor ama
hUklUmetlere en azi duslyor galiba. Refah Partisi
arl gibi ¢alisti; mahallelerde, varoslarda, Dogu'da
kisacas! nerede yoksul varsa oralarda orgitlendi.
Sec¢imde de bu calismasinin meyvesini topladi ta-
bii. Tek basina olmasa da REFAHYOL olarak koalis-
yon ortaklaryla hikimet koltuguna oturdu. Tam
sevkli sevkli calismaya baslamisken birden o da
ne? Gundemi “Laiklik elden gidiyor”, “Ordu bizi kur-
tar”, siarlan kapladi. Refah Partisi'nin hikiimet or-
takhgindan eli gektirildi, Kuran kurslar kapatildi,
blytk egitim reformu 8 yillik kesintisiz egitime(!)
start verildi ve sonunda Refah Partisi kapatildi.

Perde arkasindaki blylklerimiz laikligi can havliy-
le kurtarmaya calisirken, kurtarma yollarindan biri-
nin de tirbani ve sakal Universitede yasaklamak
olduguna karar kildilar.

Aldiklari bu karara uygun olarak Universitede tir-
bani ve (sonradan unutulan) sakali yasakiadilar. is-
lami haraketin kiz 6grencilerini ve islami hareketle
ilgisi olamayan ama gelenekleri, dini geregi basini
orten kizlart okula almamaya basladilar. Bunun
Uzerine Ulkede birden demokrasi rizgarlarn esmeye
basladi. Sivas'ta, Corum'da, Maras'ta, din ylzln-
den insanlarl katledenler, oru¢ tutmadiklari igin
universitelerde gencleri yaralayanlar, oldurenler
sagda solda duslnce 6zglrligh ve demokrasi nu-
tuklar atmaya basladilar. Ulke giindemini kasip ka-
vuran bu demokrasi rizgarindan Universiteler de
nasibini aldi ve hi¢ bir hakli isteme yonelik eylemi
desteklemeyen hatta zaman zaman bu tlr eylem-
lerde bulunanlara karsi eylem dizenleyen “Univer-
sitenin cici ¢gocuklar” herkesi sasirtircasina anfiler-
de, alanlarda, okul bahgelerinde istemlerini haykir-
maya bagladilar. YOK'e karsi ciktilar, 6 Kasim'da
istelik de Bayazit'ta YOK'U protesto ettiler.

Tabil, bu protesto gosterileri, mitingleri sirasinda
islami kesim tabaniyla daha rahat iliskiye gegcmeyi
basardi, tabanini canlandirdi. Kendilerinin de ifade
ettikleri gibi ideolojik/politik anlamda bilingli olma-
yan gengler hizli bir sekilde politize clmaya basla-
dilar, militanlastilar. Kitlesini toplayan tabanini
canlandiran ve militanlastiran islami hareket “tur-
ban meselesi"nden o kadar da zararli gikmadi.

Ancak Kiyafetlerinde ideolojilerinin bir yansimasi-
ni tasimayan (!) islami hareketin erkekleri okullari-

a ,isyerlerine rahatga girehilirken yasakgilar tlrba-
ni ¢ikarnirsa distncelerinin degisecegini varsaydik-
lart igin(!) faturayr tlrbanh kizlara gikardilar. Yillar-
dir ortult bir sekilde egitim alan, Universiteye gire-
bilmis, Universiteyi bitirip is sahibi olabilmis tur-
banl kadinlarin hayatlan birden bire altUst edildi.
Kadinlar evlere hapsedilmeye ¢alisildi. Onlarla ayni
gorlsi savunan erkeklerin okul ve is yasaminaysa

rtunen gercekler
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hi¢ el strllmedi. Galiba birileri, islami hareketin te-
orisyenleri, militanlar, éncileri olarak turbanl ka-
dinlari gérmus!

KiM BU YASAKGILAR? Bilindigi gibi 28 Subat aske-
ri muhtirasinin ardindan REFAHYOL hikimetinin
duslrilmesiyle beraber islami harekete yonelik
baskilar hiz kazanmaya basladi. Darbe havasini
mesru bir zemine oturtmaya galisan ordu laiklik ha-
variligine soyundu. Oysaki 80 sonrasi solun yeni-
den hareketlenmesini engellemek ve Kirt illerinde
dizenin lehinde ylrimeyen isleri kendilerince di-
zeltmek igin islami hareketin onunin agilmasini
saglayan, islamci kesimin devlet kadrolarinda yer
edinmesini kolaylastiran yine ordu ve yandasi olan
hukumetler degil miydi? Bir zamanlar iktidar olmus
veya hala iktidarda olan parti liderlerinin imam Ha-
tip agma oranlarina bakarsak bunu daha da net an-
layabiliriz.

Ayrica Imam Hatip Liseleri'nin kosullarinin diger
okullarin kosullarina gore durumuna 94-95 veri-
leriyle bakarsak; 6gretmen basina genel lisede 43
ogrenci diserken mesleki teknik lisede 14, imam
hatiplerde ise bu sayinin 10.4 oldugunu goruriz.
Ancak, bugln basta en gok imama Hatip Lisesi
acan Sdleyman Demirel'le birlikte (ki Demirel sim-
di en laik politikaci) hepsi birer laiklik ¢igirtkani.

Kendi elleriyle bOyUttukleri, zor anlarinda yanlarin-
da clan siyasal islam, glglenip kontrollerinden ¢i-
kinca politikacilarimiz da dogal olarak birden “la-
ik"lestiler. Tansu Ciller her ne kadar “tlrbana 6z-
glrlik" dese de onun gorlsleri durdugu yere gore
degistiginden ve kendisi ani karar degisikliklerinin
kadini oldugu i¢in onu istediginiz kefeye koyabilirsi-
niz hatta higbir kefeye koymasaniz da olur. Baslar-
da yasagl destekleyen Mesut Yilmaz da, ne dlsU-
nup tasindiysa bu aralar tirbana ilimh yaklasiyor.
Ger¢i Yilmaz yine dusuntp tasinabilir ve yine tlrba-
na bakisi degisebilir.

Biz NEREYE? Tirban olayiyla beraber devrimci-
sosyalist kesimde de tlrban yasagina ve laiklige
bakis tartismalan bagladi ve glindemimize cturdu.
Ya devleti ya da siyasal islami destekleyeceksin
ikileminde birakilmaya ¢alisilan sosyalist kesim-
den iki durumdan birini secenler de oldu. Ancak
her iki tarafinda desteklenecek yani olmadigindan
ne siyasal islamin “0zglrlik” ne de devletin “laik-
lik" siarlari dogrultusunda hareket edilmemelidir.

Biz 0zgurlik de istiyoruz laiklik de ama ne isin
ucu kendilerine de dokununca “6ézglirlik” isteyen-
lerdeniz ne de laikligi baltalayan gegmislerine aldir-
madan “laiklik” diyenlerdeniz. Biz hem sagina,
sakalina, tlrbanina, mini etegine, punk saglarina
dokunulmadan herkesin girebilecegi Universiteler
istiyoruz; hem de imam Hatipler'e; Kuran kurs-
larina, diyanet islerine... Devlet bltgesinden para
ayriimamasini, din derslerinin zorunlu olmamasini,
herkesin dinle llgili gorlslerini (inansa da inan-
masa da ) ozglrce ifade edebilmesini istiyoruz.



OzgUridk sertvenl

sari gizgi ihlal

nim-arkam, sagim-solum
sarl ¢gizgi.' Klglkken
bana ‘onum-arkam, sa-
gim-solum sobe’ diye,
saklambag oyununda
100°e kadar saydiktan
sonra saylemem igin
bununla basliyan bir te-
kerleme Ogretildi. Ben blyldim bu oyun hig bitme-
di. Hatta bu oyun o zevk verici halinden uzaklasa-
rak, tim yasantimi birdenbire sarverdi. ‘Gergek mi,
oyun mu?' daha algilamadan bir yigin dizmecelerle
gevrildim. Bunlardan biri de, sar cizgi. Onime dog-
ru tam adim atacagim ki;

-LUtfen sar gizgiye basmayinl..

dnumden vazgecip geriye adim atacagim, ayni ses
biraz daha kaba;

-Sari gizgiye basmayin!...

yana kaysam;

-Sar ¢izgiye basma dedik yal..

yukariya ziplasam;

-Hey dikkat et kafan sari gizgiye carpiyor!..

Blitln sarn c¢izgiler hir araya gelince sari boyall pat-
makliklarla cevrili bir yasam ortaya cikiyor, sapsari
bir yasam. Bagka higbir renk yok. Sadece sari. Na-
zizmi ¢agristinyor bu bana. Sari sach SS’ler. Onlar
da sarnydi. DUslntyorum da, bu sari ¢izgi ondan mi
sar?

Ankara’dayim metroya binmek igin bekliyorum.
Ontmde bir sari ¢izgi. Bu sari ¢izgiyi bekleyen bir de
yasami sararip solmus, sarl ¢izgi bekgisi var. Sar
cizgiye yaklasan ya da sarl gizgiye basanlar uyari-
yor. Uyarlya uymayipta sari Gizgiyi gecenleri ise ko-
lundan ¢ekip sari gizginin i¢ine sokuyor. Sari gizgiyi
gecen sar ¢izginin igine sokulmak istemez diretirse
‘bak o medeniyet dedikleri tek disli canavar (metro)
seni ezer, oldirtr kemiklerini un eder’ diye tehdit
ediyor. Bu tehditlere aldirmazsa o zaman cebindeki
sinyalli aleti ¢cikarip bir lst katta bekleyen bagka ya-
samlan sararip solmuslari caginyor; san gizgi bekei-
si ve yasamlari sararip solmuslar san ¢izgi ihlalci-
sini alip gotiruyorlar bir yerlere...

Sari ¢izgi birdenbire gikmamisti oysa... Sari ¢izgi bekgi-
si de. Sari ¢izgi ihlalcisi tarihte hep vardi zaten. Sari ¢iz-
gi bir zaman gelenekler olmustu, kimi zaman téreler, ki-
mi zaman burjuva anayasasl, kimi zaman da DGM.

S

istemiyordu yasaklar ¢izgisine. Yani o sarn gizgiye.

bir Meksikaliydi halki igin
dlen. Bazen Seyh Bedrettin,
Pir Sultan, kimi zaman Ka-
wa, kimi zaman Zilan, Kimi
zaman Mehmet Latifeci yol-
dasti san ¢izgi ihlalcisi. Ki-
mi zamanlar daha ¢ok uza-
yacak sarl gizgiler, san gizgi
bekeilerl ve yagsamlar sararip solmuslar oldukga.

Yasamlari sararip solmuslar ise; polisti kimi za-
man, sendikal haklarini geri isteyenleri joplayan,
kimi zaman Manisa'da 16 gence haince igkence
eden ve beraat eden. Kimi zaman Malatya'da
Umit Cihan Tarho'yu Gldiren ve bazen de yasami
sapsar edenlerdi. Kenan Mak’a, o glizel insana
les kargalar gibi saldiran 16 fasistti.

Peki kendileri fasist olan kimdi? Onlar kimi za-
man Alman fasizmi, kimi zaman Mussolini, kimi
zaman irlanda hikiimetindeki zihniyet, kimi za-
man ac iscinin achignin nedeniydi. Kimi zaman
yoksul Afrikahnin ekmegi(!) idi, kimi zaman Ameri-
ka'da bir Kizilderili’'nin topragini galan-galdigini yok
edendi; o emperyalizm miydi? Yoksa
¥YDD mi? O adi yasak bir Glkede kdyle-
ri yakan, yikan, koylllere hayvan digki-
lan yediren, Ulkesinin adini koymak is-
yen kadinlari rahminden vuran kalles
Hizir Pasalardan biriydi. Aglikti, vahset-
ti sar1 olan. Katliamdi, iskenceydi, go-
zaltilar ve kayiplarin nedeniydi. O be-
yinlerden hi¢c silinmeyecek Halep-
ge'ydi. Hirosima'daki bombaydl. O sa-
riydl. Ve nefretti, kindi.

Kinler, nefretler sariyor yasamin dort
bir yanini ve biz sararmamak solma-
mak ugruna can Ustine can veriyoruz
yeniden, yeniden filizlenebilmek igin.
Yapraklarimiz dallanimizdan, dallarimiz
govdemizden ayri dustikece biraz daha
yaklasiyoruz yesile. Birdal; bir dal daha

akin etti glinese. Sari ¢izgiden gegerek o tek
disi kalmis canavara sari ¢izgi ihlalcisinin 14
kursuna karsin nasil yeniden yesillendigini
gosterdi. Direndi yasamak igin ve sar gizgi
bekcisine, sararip solmuslara ve sarilara de-

di ki;

lar dallari, bir dal degil, bir

Sar cizgi bekgisi aile olmustu, bazen asiret, bazen yar-
gl, bazen savcl. Ama sarl ¢izgi ihlalcisi hi¢ degismedi,
¢clnkl o toplumsal yasami degistirme iddiasi olan ayni
zamanda da maddi ve insani toplumsal degerleri Ureten
insandil Yasaklar altinda birileri istedigi i¢in yapmak iste-
miyordu birseyleri. Birilerine hizmet olsun diye de girmek

ve biz,

can degil yakiyorlar ormanlari

Neseli ve yesil yoldaslar
Neseli ve yesil

Bir diinya kurulacak
Mezarinizin Ustine

Nese

li ve yesil."




b 6zgUrltk sertivenl

Univesiteye girdigimde
siyaset benim icin bll‘

Oocuydus

Bize okula gelmeden once higbir sekilde boyle
seylerle ugrasmamamiz gerektigi 6gretildi. Ben ta-
mamen apolitik bir ortamda yetistirildim. Simdi ise
her insanin kendini olan biteni yorumlayabilmesi,
her konu hakkinda kafa yormasi gerektigine inani-
yorum. Yasadigimi hissediyorum, kendimi ifade
edebiliyorum; yasamimi ve fikirlerimi savunabiliyo-
rum.

Bu hale gelmek hi¢ kolay olmadi benim igin. Hig-
bir kaygisi clmayan , akl fikri kendini eglendirebil-
mek olan insanlarla dolu bir ortamdan geliyorum.
Benim de Universitedeki ilk G¢ yilda sersem bir ya-
santim vardi. Etrafimda olan biten olaylara kars| du-
yarhlagsmam ve sadece kendimin degil toplumun da
neler yasadigiyla ilgilenmem yine o yillara rastlar.

Sol ¢evrelerin i¢cinde ¢alisan insanlarin her birinin
terorist oldugunu distundigim zamanlarda, su an-
da hayatimda ¢ok buylk degerleri olan arkadaslarla
tanismam ayni zamanda sol ¢evreler de tanismami
saglamistir. Benim geldigim ortam cikarlar dinya-
siydi, kimse kimseye karsiliksiz sevgi vermezdi.
Ben siyasetleri tanimadan once insanlarin kendileri-
ni tanidim, sevdim. Paylasimin sonsuz oldugu, en
cok da sevginin paylasilip ylreklerde blyUtdldiga
bu ortamda hichir ¢cikar gozetilmeden sevilmeyi ve
benim i¢in en énemlisi sevmeyi 6grendim. Gergek
askil yasadim, ylregim coskuyla tanisti, yasami ilik-
lerimde hissetim.

Bir slire sonra bu ortamda sadece bulunuyor ol-
mak yetmemeye basladi.Artik ben de kendim ve in-
sanlar i¢in birseyler Uretmek, bu alanda galismak
istiyordum. Cift¢i tarlasi icin ¢ok emek harcar ve
topragin iyi Urn vermesini diliyerek hasat zamanini
bekler. Biz o zaman tarlanin verimi hakkinda karar
vermemistik ama simdi en gorak topraklarin bile
sevgiyle sulanip emekle slrlldiglinde en glizel
meyvalar verebilecegini gordik. Ben serlivenimin
¢ok basindayim ama umutlarla, coskuyla, hayallerle
doluyum.

Bana sevmeyi, sevilmeyi, insani degerleri, géz ya-
sI dokmeyi, 6zgurliik istemeyi 68reten arkadas-
larima ve de dzellikle O'na tesekkirler. Sizleri
seviyorum.

Yine Sana dair

Sende, ben, kutba giden bir geminin serguzestini,
Sende, ben kumarbaz macerasin kesiflerin,
Sende uzakligl,

Sende, ben, imkansizligl seviyorum.

Gunesli bir ormana dalar gibi dalmak gozlerine

ve kan ter iginde ag ve Ofkeli,

ve bir avcl istihasiyla etini dislemek senin.
Sende, ben, imkansizligl seviyorum,

fakat asla Umitsizligi degil...

gidenlere dair

e

Olmasi gereken buyurdu demek gerekiyor, -Neden
- diyen herkese.

Yasanmis glzel anlar bir daha yakalamak ve de
ayni tadi almak mumkiin degil. Yirek yarasindan
kagmak cok yersiz. Clnkl onu tedavi etmek, ondan
kacmaktan kolay. Ki her tedavinin 6zt zamandir.

Eger ben onunla birlikte olduysam o buna deger
insan. Neden iliski bitti diye O sinif dligslin ve tim
olumlu duygular Olsun ki?

Bazen ve hatta ¢ogu zaman iki ylrekten biri kus-
kuludur aska bakarken. Ask at gozlUgl gerektirir fa-
kat. Gozlerin en iyi askl yasadigin Kisiyi gérmeli ki
yogunlasabilesin. Ya sen, kisiligin? diyorsun. Hakli-
sin. Sunu unutmamaliki, yalnizca birliktelige bakar-
ken takmall o gozIUgl. Gunki biz variz, biz en dnem-
liyiz.Sosyal-kiltirel kimligimizi kisisel heveslerimizi
higbir seyle kiyaslamayiz.

Ve ¢linkl biz kadiniz

Evlilikte, flortte, geng kizken, aile yasaminda yU-
kin agirhgl hep bizim omuzlanimizda. Bu kadar
emek verdigimiz halde ekmegin en kuglk dilimi hep
bize diser. SOmurlluriz daha dogrusu hep.

Bunun igindir ki gugli olmaliyiz. Sesimiz glr, bile-
gimiz sert olmali.

Erkekler!

Ki cnlar ne askta yogunlasir kadin kadar ne 6z-
veride,

istisnalar mi diyorsun? Tanidigim en buyuk istis-

nay! sevdim. Onceleri erkek ve kadindik. Sonra biz
olduk. Sonra o gitti.

Ve ben mutluyum. Clnki yalniz bir aski yasiyorum
alabildigine.

Yitik

ltelenmis Kakalanmis

Gitgide kendimi ¢oziyor

Gitgide onu anlamsizlastiriyorum.
Sikistirilmis bir hayatin

Uykusu boélinmis mizmiz ¢ocuguyuz.
Yasamak bahanesiyle mutlu oluyoruz
Asklanimiz bile seralarda yetismis;
Sevgilerimiz yapay,umutlarimiz gostermelik
Beklentilerimizi imkanlarla sinirliyoruz
Bilerek ve isteyerek

Ve zevk aliyoruz acilarimizdan

Zevk alacak bir sey kalmadigindan
Asik olmay! bilmeden

Ask acisi gekmeyi Ogreniyoruz

Ve sevemiyoruz karsimizdakini

Erkek erkek

Kadin kadin olmadan

Bencil

Ayriligin en mantik almaz felsefelerinden birindeyim
Gitgide kendimi ¢ozyor

Gitgide onu anlamsizlastiriyorum.

Yalnizim.

Ve bu dogrulugu basitlestiriyorum.

“Sen” dememek igin

Bu U¢ harfi belle@imden ¢ikarmak istiyorum
Ama “sen” demeden

“ben” diyorum

Bencillesiyorum.




aratma _

ccsarcu

ir cag Ollrken yenisinin henlz dog-
madigl bir zamanda yastyoruz. Cinsel
torede, evlilik bigimlerinde, aile yapi-
larinda, egitimde, dinde, teknolojide
ve modern yasamin neredeyse tim
ylzlerindeki kokten degisiklikleri gor-
mek i¢in cevremize bakininca, bun-
dan sUphemiz kalmiyor. Ve tim bun-
lanin gerisinde, biraz uzaga cekiimis
olan fakat asla yokolmayan atom
bombasi tehdidi var. Bu sarsinti ¢a-
ginda duyarlilikla yagamak gercekten
cesaret istiyor.

Bir segimle ylzylzeyiz. Dayanaklanmizin sarsildigini hisse-
dince korku ve panik igerisinde geri mi gekilecegiz? Tanidik su-
larda demir atmanin Urkintis(yle kaskat kesilip, tutuklugumu-
zu duygusuzlugumuzla mi ortlip saklayacagiz? Béyle davranir-
sak gelecegin bicimlendirilmesine katilma sansimizdan feragat
etmis olacagiz. Insan varliginin ayirdedici 6z niteligini elden ka-
cirmis olacagiz. Kendi evrimimizi kendi farkindahgimizia etkile-
yebilmeyi, tarihin kor silindirinin 6ntine uzanip gelecegi daha in-
sanca ve adil bir toplumun kalibina dékme sansimizi yitirece-
giz.

Yoksa gerekli cesareti toplayip, kokten degisiklik kargisinda
duyarlligimizi, farkindaligimizi ve sorumlulugumuzu koruyabil-
mek igin zorunlu oldugumuz cesarete simsiki sanlabilecek mi-
yiz? Kiglk dlglide de olsa yeni toplumun bigimlendiriimesine
bilingle katilabilecek miyiz?

Yeni birseyler yapmaya ¢agriliyoruz, ayak basiimamis bir top-
rakla ylzlesmeye, kimsenin gidipde bize yol gostermek igin
dénmedigi bir ormana dalmaya ¢agnliyoruz. Bu, varolusgularin
“hicligin kaygis1” dedikleri sey. Gelecege dogru yasamak bilin-
meyene sigramak demektir; bu da halihazirda emsali olmayan
ve pek az kisinin kavradigi dereceden bir cesareti gerektirir.

Yeni diinyanin geldigi durumu tanimlarken, ayni zamanda bu-
nun karsisinda yeralan ve yeralmak isteyenlere iste boyle di-
yor Rollo May. Yukarda dillendirilen cesaret, umudun otesinde
umutsuzluga ragmen ilerleyebilme yetisidir. Ancak bundan ne
korl korlne salt bir inat ne gozupeklik ne de sevgi sadakat gi-
bi kisi degerleri arasinda yeralan bir erdem yada deger anlasil-
mamalidir. Mutlaka baskalariyla birlikte yaratmak durumunda
kalacaginin bilincinde olan; fakat, kendini ifade edip 0zgunlUgu-
nu yaratamadigl taktirde kendine ihanet etmis olacagi, bltu-
nin pargasi oldugundan kendine ihanet ettigi taktirde bltine
katkida bulunamadigi i¢in toplumuna da ihanet edeceginin bi-
lincinde olarak harekete gegebilmektir cesaret. Cesaret tim er-
dem ve kisi degerlerinin altinda yatan ve onlara gergeklik ka-
zandiran temeldir. Cesaret olmaksizin sevgimiz salt bagimlilk

Kendi tavirlannin dogrulugundan
mutlak bir sekilde emin olduklarini iddia edenler

tehlikelidirler

olarak solar. Cesaret olmaksizin sadakatimiz uyumculuk halini
alir.

Demek ki cesaret, bireyin iginde bulundugu kosullann ve bi-
tlnln bir pargas! oldugunun bilinciyle, icinde ve diginda sirek-
li bir catismayl goze alarak kendini dolayisiyla i¢inde bulundu-
gu toplumu slrekli yeniden varetme yetisidir.

Rollo May cesareti fiziksel, moral ve toplumsal cesaret ol-
mak Uzere (g kategoride ele almaktadir. Ona gore adale glcu-
nin 6tesinde ihtiyacini duydugumuz yeni fiziksel cesaret cesidi
ne hasibos bir sekilde siddete kogmall, ne de ben merkezci gu-
¢l diger insanlarin (zerine dayatmali. Gévdenin cesaretinin bir
cesidi olarak; gdvdenin adale giicline dayanan insani gelistir-
mek icin degil, duyarliligin serpilmesi igin kullanilimasi. Bunun-
la govdeyle dinteme yeteneginin gelistiriimesi kastedilmekte-
dir. Bu, Nietzsche'nin bahsettigi gibi govdeyle distinmeyi 0g-
renmek olacak. Govde benligin glizel bir ifadesini olusturacak,
digerleriyle duygudashk kurmanin bir yolu ve hazzin zengin bir
kaynagl olarak degerlenecek.

Goévdenin boyle goriiliisli, Dogunun yoga, meditasyon, zen
budizm ve diger dinsel psikolojilerin etkisiyle saglaniyor. Bu ge-
leneklerde gévde lanetlenmiyor, hakll bir éving kaynagi olarak
degerlendiriliyor.

Moral cesaretin kaynagin da ise, kisinin kendi duyarliigini
yoldas! diger insanlarin acisiyla 6zdeslestiriimesinde bulmasi,
buylk anlam tasimasinin yanisira bir kuraldir da. Bu ayni za-
manda bir algilama cesaretidir. Cunki kisinin algilama yetisi,
kendi benligini diger insanlarin acisini gormeye yoneltebilmesi-
ne dayaniyor.

Kendimizi kétlinin yasantisina sokabilseydik, kotl icin bir-
seyler yapmaya zorlanacaktik. Karismak istemedigimizde, dog-
ru olmayan bir muameleye tabi birine yardim edip etmemenin
bahsiyle bile karsllagsmak istemedigimizde, algimizi engelledigi-
miz, kendimizi baskasinin acisina kapattigimiz, yardima gerek-
sinen kisiyle duygudaslik bagimizi kopardigimiz hepimizce bili-
nir bir gergektir. Boylece korkakligin ginimuzdeki en hakim
sekli “kansmak istemedim” deyisinde gizlenir.

Cesaret'in Uglincli sekli yukarda agiklanan duygusuziugun
karsitidir; bu da toplumsal cesarettir. Toplumsal cesaret diger
insani varliklarla iliskiye girme cesaretidir- kisinin anlamli bir ya-
kinlik kurma umuduyla tehlikeye atilabilme yetisi. :

Yakinlik cesaret gerektirir, ¢linkd risk kaginilmazdir. lliskinin
bize nasil etki edecegini daha bastan bilemeyiz. Kimyasal bir
etkilesim gibi birimiz degisirse, ikimizde degisecegiz. Kendimi-
zi gerceklestirirken gelisecek mi, yoksa yikilacak miyiz? Emin
oldugumuz tek sey, eger kendimizi iliskiye, iyisine kétlsune,
tim varligimizia birakirsak bundan etkilenmeden gikamiyacagr-
mizdir.

Toplumsal cesaret iki degisik tlr korkunun ylizylze gelmesi-



kendini terk edilmis bulmak kor
- ma gereksinimi. Bu Rank'in d
tirme”

kusu.

Eger kendimizi gerceklestirmeye d
sek, zorunlu olan bu iki korkuyla yiz
sinin sadece kendisi olmasiyla d

- katilimiyla da geliseceginin fark

Her céesaret ¢esidi kendi igind
ga sahip olmasina ragmen, hepsinde
olan bir paradoksu da i¢lerinde barmdirtiri:

- Paradoksun kendisi sudur: Kendimizi ti
oir dolulukla adamaliyiz, ama ayni za
yaniliyor olabilecegimizin farkind
Kesin inanc ve stphe arasindaki
tik iliski cesaretin en yiksek tiple
ligidir. Ve cesareti salt gelisme
ren basitlestirici
yalnighgini ortaya se

herkesin, yaratma cesargtine sahip
abuklarini..catlatmalare -z




bzglrtk sertivenl A

»tekno_I0J|+emn|yet =bilimsel gozaltl

Bilimsel gelismeler konusunda
avrupa Ulkelerini asmay! hede-
fleyen Tlrkiye bir yeniye daha
kosar adimlarla ilerliyor. Turkiye,
kod adi MERNIS olarak gecen
Merkezi Nifus idaresi Sistemi
ile 12 Eylil doneminde fisleme
olarak literatlre gegen ve bin-
lerce insanin yagamini yitirme-
sine sebep olan uygulamalarini
aratmayacak yeni bilimsel(l) bir
projeye imza attl.

planlanan “tek kim-

2000
lik numarasl proje-

si” ile egitim, harcamalar, saghk durumlar,
yargidaki kayitlar, adresler, alle baglarn, tele-
fon kayitlarl vs. akla gelen hergey izlenebile-
cek. “Bilgi toplumuna bir adim daha” adi al-
tinda kamufle edilen bu bilime/bilimsel diin-
yaya dogru yolculukla Emniyet Gugleri: vatani
ve milleti dil, din, itk ve mezhep farki gozete-

de tamamlanmasi

rek bolmeye calisan unsurlan aile baglann-

dan tutarak(eger siilalenizde daha once sug

islemis biri varsa tabi) yerlesik oldugu potan-
siyel su¢ bolgesine kadar birgok konuda di-
yalektik(!) baglar kurarak adaletin kucagina
daha hizli atacak.(gbzaltl, yargisiz infaz, kay-
betme vs. = bilgisayarli hizli adalet)

DENETIM MI? BUROKRATIK ISLEM Mi?
Yetkililer tarafindan saatlerce stiren burokra-
tik islemleri, bilgilerin kaybolmasi gibi sorun-
lari ortadan kaldiracagl seklinde yararlan ol-
dugu savunulan sistem, nedense kullanil-
mak Uzere altyapisi suan sadece Emniyet
Glcleri tarafindan hazirlaniyor. Bu da deneti-
mi esas alan ve biltin vatandaslarnn izlen-
mesini hedef alan teknolojik bir polis devieti-
nin yaratiimaya ¢alisildiginin ipuglarini goste-
riyor bize.1980'li yillarda tartisiimaya basla-
nan Mernis, 1993 yilinda ihaleye gikartildi.
97Temmuz'unda Likom Proje ve danigmanlik
A.S. tarafindan alinan ihalenin ilk bdlimand
gergeklestirmek Uzere Dinya Bankasi ve Bir-
lesmis Milletler Kalkinma Programi 5,5 mil-
yon dolarlik kredi sagladi. Suan proje 80 ilde
ve 9 pilot ilgede galimalara baslamis durum-
da. Bu bblgelerdeki (Adana, izmir, Istanbul,
Ankara, Erzurum, Diyarbakir, Samsun'da ¢a-
lismalar gegen yil baslatildi.) calismalarin 10
ay iginde bitirilip, ¢alismanin 719 ilgeye ka-
dar yayginlastinimasi dlsunuluyor.Calisma-
lar devam ederken kisisel bilgilerin korunma-
sini saglayacak yasal haklar konusundaki ta-
sarl TBMM glindeminin en arka siralarinda
bekliyor.AB ise sisteme gegisten Once yasa-
yI zorunlu gérmekte.

B Proje Fransa ve Avustralya’da durdurul-
dul

Tirkiye'de “NUfus Clzdani Uzerine verles-
tirilecek bir numara ile daha kolay blrokratik
islem” olarak tasarlanan MERNIS uygulama
asamasina gelmesine ragmen kamuoyunun
pek bilgisi yok.dlnyada ise ¢ok tartisilan bir
konu.

ABD,Kanada, AB llkeleri, Avustralya gibi
llkelerde uygulanmak istenen projelere karsi
6nemli denetim mekanizmalari var ve bu de-

“homo feber”

netim mekanizmalar daha projeler baslama-
dan olusmus olup yasal bir kurum haline ka-
vusmustur.Oysaki Tlrkiye'de calismalarnina
baslamalarina ragmenen denetimi saglayan
en ufak bir yasa dahi gegmemektedir.

Dlnyanin dért bir tarafinda (ABD ve Kana-
da:Privacy information Center, AB Ulkelerin-
de: Ingiltere merkezli Privacy information,
Avustralya: Computer Privaty) gugli sivil top-
lum orgltleri bu uygulamanin; insanlar ewvle-
rine kadar giren kameralarla gozleyen otorite-
nin temeli oldugu yéntinde yayinlar yapiyor ve
tim Ulkelerdeki gelismeleri de yakindan ta-
kip ediyorlar.

Fransa'da bu proje sivil toplum orgltlerin-
ce blylk tepki toplayip iptal ettirildi. Benzer
sekilde Avustralya'da da proje sokak yurd-
ylslerinde gorllen blylk tepki Uzerine bagla-
madan durdurulmustu.

Bu konuda ingiltere Essex Universitesi Hu-
kuk Bolimi Ogretim Gorevlisi Simon Davies
1994'te “Bilgi Teknolojisi “ adi altinda yayim-
lanan makalesinde bu sistemin insanin 6zel
haklarini zorladigini belirterek su noktalara
dikkat gekiyor:

W Uygulama ile Kisiler bir numara altinda
parmak izi, DNA dzellikler! gibi insanlik fakté-
randn disinda degerlendirmeye alinabilir.

B Bu sistemden kagmak isteyenlerin olus-
turacagl grup,sosyal sorunlar icerecek yeni
gelismelere neden olacaktir.

M Devlet otoritesinin gok biylk bir glict
olusacaktir.

W Devlet yonetimi igin ¢ok blylk faydalar
vardir.Bilgiye ¢ok kolay ulasabilecek, maliyet-
ler duslrllecek, teknik glvenlik veiletisim
¢ok hizli hale getirilecek, ydnetimin nGfus
Uzerindeki gucl artacaktir.

W insanlan sectigi hikiimetler degil, yeni
bir teknolojik birokrasi yonetecektir.

M Bazi haklar gli¢li kurum ve kisilere veri-
lecek, aynmeilik yaratilacaktir.

M insanlann 6zel hayatlanna girilecek ve
cagdas toplum clma o6zelligi yitirilecektir.

Dik duran, yliriyen insan; ne de-
misler ona “homo enektus”. Ne
var ki her iki ayagl (zerinde dik du-
rup yurtyebilen tek canli insan mi-
dir? Sokrates glnimuzden 2500
yil once dBrencilerine sormus.
“Kimdir insan, insan nedir?” “iki
ayakll, tlysiiz bir yaratik” demis-
ler. Ertesi glin Sokrates pazar ye-
rine thyleri yolunmus bir horozla
gelmis. Hayvani ortaya koyup “Ya-
ni bu mudur? insan dediginiz?” Is-
te, iki ayagl Uzerinde, dik durup,
her ylriiye bilen insan clmaya bili-
yormus.

Sonra 6lumll oldugunu gérmus
kendisine “homo mortalis” de-

mis. Aslinda bltiin canlilar olum-

liddr ama ¢lumlt oldugunu bile

bile yasama siki siki bagl kalabi-
len tek varlik insanmis. OlimlGltik
fermanina karsi gelemeyen insan,
“adreserleriyle” 6lumsizlUgu ya-

ratip “homo eternalis”
di/sonrasiz) oluvermis.
Dunyaya kuskuyla bakmig, sor-
mus sergulanmis. Varliginin igin-
de “homo kirtasis" (merakl izci)
varmis. Glnkd yolunu-yoninl ken-
disi ¢izmis, yazgisini kendisi ciz-
mis. Aslinda gegip gidende kendi-
siymis, alip kaganda.

“Homo loguens” (konusan, ileti-
sim kuran) olan insan surekli Ku-
nusup anlatmis. Canli, cansiz, do-
gal ya da doga Ustl herseyle her
varlikla konusmus, ¢atismis, ba-
nsmis, anlasmis.Bir gan usta bir

(ebe-

(alet yapicisi) olu-
vermis. Yontma c¢agda elbaltasi
yapmis, uzay ¢aginda roketleriyle
uzay gezintilerine ¢ikmis. Disi tir-
nagl, eli pencesi; glgli degilmis
ama; sahinden daha yiksek ug-
mus baliktan derin ylzmus, firti-
nadan ve depremden daha yikic
oluvermis. Aletlerini Uretmis, alet-
lerini tlketmis, aletleriyle dlgmds,
elleriyle ovinmus. Aletleri yapan
elleri olduguna gore elleriyle ne-
den dvinmesin ki? Temel ihtiyag-
lanmi karsilayim derken, yeni yeni
ihtivaglar yaratmis. Hazin tlket-
mig, biteni lretmis. Ama bir gln
ikiye ayrnimis ezilenler ve ezenler.
Ezilenler kendi elleriyle Uretiyorlar-
mis ama évinenler artik ezenler-

G

mis.
Kendi 6ziinde olan basgkaldiny far-
ketmis “homo rebellus” (baskaldi-
ran) oldugunu gérmis. Cogu canli
kurulu dizeni kabul eder, ama ya-
sar. Insan kisi timtine birden ha-
yir  diyebilmis. Kimin neleri
nekadar C(retecegi, kimin ne
tlketecegimi, kimin bu islerden
nekadar pay alacag gibi sorular
onu bir home politikus (siyasal in-
san) yapmis. Artik ozglrlik ve
esitlik varmis kafasinda. Esitlikgi
ozgur bir insan “homo libertas” ol-
masi gerektigini gérmis. Bunun
icin savasmis “homo belligenent”
(savas¢l) olmus. “homo bel-
ligenent”in sonsuz bir hedefi va
artik “homo libertas” '
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peki bizi kimler izliyor?
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Bir insanin yagami, dogdugu andan itibaren, Ken
sini evlat edinen medya tarafindan giiniin 24 saati,
kesintisiz ve canli olarak insanlann seyrine sunulabilir
mi? Ustelik de, sadece o insan igin kurgulanmis ya-
pay bir ada dunyada? Hava, su, insan iliskileri isyerle-
ri akla gelebilecek hersey yanhizea tek bir insan igin
yazilan bir senaryonun bunun yanlizca bir senaryo ol-
dugunu anlamadigl strece devam etmesi igin kurgula-
nabilir mi?

“Turman Show'dan gikinca insan bir stre disarida
dunyaya adapte” olamiyor. BuyUk olasilikla, izleyen
herkesin aklina gelen tek soru: “Acaba olabilir mi?”
olmustur. Helede “bu” acaba"nin 6znesi ben olabilir-
miyim?" kuskusu, filmin yaratmaya g¢alistigi etkinin ilk
gostergesi oluyor, Acaba su anda beni izleyen kame-
ralar var mi? medyanin, i¢inde varoldugum sistemin
bunu yapmaya glcl yeter mi?

Bir insan var, rol yapan herkesin, dekor olan her-
seyin, yalniz kendisi icin yay:n ve yayim yapan gazete-
lerin, televizyonlann ve radyolarin arasindaki, gergek-
lerden habersiz tek gergek sey o. “Dinya”sinda “rol
alan” insanlar onu izliyor, gercek dinyadaki milyonlar-
ca insan televizyon karsisinda onu izliyor, biz ise sina-
ma salonunun koltuklarina oturmus olan biten herseyi
izliyoruz. Yani Truman Show bir yandan bizi paranoya-
ya kadar varan bir“acaba'lar’ Silsilesinin ic,ine atar-

esirlestiren klasmayan, alterna-
tif teskil ede ayt takip edemeyenle-
rimizi hergdn ayni mithis bombardimana, inanarak,
maruz Kaliyor.

Medyanin kullandigi yontemlerin bazilarysa insana
gergekten Truman Show'u animsatiyor. Bunlara ér-
nekse; gizli kamera. Hepimiz bir gok insanin en ozel
anlanni, gizli kamerayr munasip ve gizli yerlerde ko-
numlandirarak ¢gekmek suretiyle, blylk bir yayincilik
basarisi elde etmis kanallarda izlemisizdir. Zaten olay
ve olgulari, carpitma stizgecinden gegirerek yeniden
olusturan medya, kendince garpik olan olay ve olgula-
r da, gizli kamera kulanamak suretiyle belgeliyor. Bu-
rada ¢ignenen insan haklarn ve dzel yasam kavramiy-
sa, tamamen baska bir yazinin konusu.

Aslina bakacak olursak, medyadan once de, med-
yadan itibaren de, insanlarin yasami, ¢esitli amaclarla
baska gézler ve kulaklar tarafindan denetlenmistir.
Devletin sac ayaklarindan birtanesi olan MiT, nerdey-
se sirf bu amaca hizmet etmektedir. Saniyorum. Artik
kimse en azindan telefonda konusurken bile rahat
olamiyordur; zira devletin yetkili agizlarinda birtanesi
gecenlerde, sirf Ankara’da onbinlerce telefonun din-
lendigini itiraf etmisti...

“THE END". Sermayenin ideolojiye mezar oldugunu
hergln bangir bangir duyuran medya... yeri geldiginde
sermayenin ideologlugunu yaparak, milyonlarin nab-
zini elinde tutan medya... Onun Klglk bir aday! stid-
yoya gevirecek gucu var simdilerde, peki ya koca bir
dilnyayi?...

o Bliylk patlama modeline gore hen
2 renin temel kimyasal yapisi, hem de
:mik fon 1simmi evrenin buglinkiinden
« Gok farkh oldugu uzun zaman once bi-
< cimlenmistir. Eger kozmik evren filmini
2 geriye oynatirsak, evren buzlllr. Evren-
¢ deki madde bir gazi andirmaya baslar.
:Evren gittikge buzllerek yogunlastikga
« kozmik gaz sicaklifida gittikce artar. Si-
o caklik 10000 cg ulastiginda, elektronlar
o atomlarindan kacip kurtulmaya baslar.
L
L]

)

Daha fazla sicaklarda ise atom gekirdek-
e leri proton ve nétronlara ayrisir. Evrenin
:do‘gumu olan blyik patlama yaklastik-
< ¢a, sicaklik artmaya devam eder. Sicak-
¢ lik 10 trilyon C ulastiginda proton ve not-
:ronlar kuark adi verilen pargalara bolu-

- e nlirler.

e« Buyik patlamadan yaklasik 0,00001
< saniye sonra kuarklar birleserek proton

" % ve notronlarn olusturdular. Baglangigtan

s birkag dakika sonra sicaklik milyar mer-
e tebesine dlstu. Bu kritik sicakliklarda,
+ proton ve notronlar aralarindaki niikleer
o kuvvetler nedeniyle birlesmeye basladi-
lar.

Yapilan teorik hesaplamalarnn sonu-
cunda H, He, Li, Déteryum dikkat ¢ekici
bir uyum igindedir. iste bu uyum bilylk
patlama modelini destekleyen bir kanit-
tir.

Tekrarlanan bir diger teorik hesapla-
malarda, blUylk patlamanin Uzerinden
henuz birkac saniye gegtigi siralarda
uzayda kara cisim isinimi adi verilen ozel
bir cins 1siniminin Gretilmis olmasi ge-
rektigini gosterdi.

Teorik olarak kara cisim Isinim| evre-
¢ Nin ilk aylarinda, uzayda dlzgln olarak
o Uretiimis ve evren 300,000 yl yasina
< gelip de atom ¢ekirdekleri biraraya gele-
¢ rek atomlari olusturmaya kadar atom- al-
e tI parcaciklar tarafindan sagiimaya de-
o vam edilmis olmaldir. Evren genisledik-
o ce 1sinimin dalga boyu blylimis ve gi
o ntimizde 1siiimin dalgaboyu radyo dal-
. galarina karsilik gelen bir degere, sicak-
e lIgida mutlak sifirin Uzerinde yaklasik 3
. dereceye kadar dustrmustur.

+ Buda biiylik patlama teorisini destek-
< leyen diger bir kanit olmustur.

Kozmolojinin ilkeleri Bilimadamlari ev-
renin yaratiisini 3 olasilikla agiklamaya
caligirlar.

1. Baslangig, fiziksel birimleri agiklan
mayacak tekil bir durumdu. '
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2. Baslangig, dlstnllebilecek en ba
sit ve kalict durum olup, gelecekteki ev-
rimin tohumlarini iginde barindinyordur.
Modern goris budur.

3. Yaratilis yoktu. Evren sonsuz yasliy-
di ve degismiyordu.

Evrenin Genislemesi Sicaklik ve yo-
gun bir ates topundan dogan evren dagi-
nik ve soguk bir gelecege dogru kosuyor.

Hemen hemen kesin bir bigimde ge-
nisleme yavaslamak- tadir. Tipki yukari-
ya atilan bir tagin yer¢ekimi nedeniyle
ylkselirken bir yandanda yavaslamasi
gibi evrende genislerken bir yandanda
kendi kitle gekimi sebebiyle genisleme-
si yavaglamaktadir.

Evren hemen hemen sonsuz yogunlu-
ga ulasincaya kadar blzlldUglnde bir
cesit ters bilyik patlama ile sonu gelir.

Disariya dogru genisleme ile igeriye
dogru etki yapan kiitle gekimi arasindaki
rekabet iki olasilik ortaya gikariyor; Ya
yeryUzinden yukariya dogru kurtulma hi-
zindan daha buytk bir hizla firlatilan bir
tas orneginde oldugu gibi evren sonsuza
kadar genisleyebilir veya yeterince hizl
filatiimadigindan dolayr bir ylkseklige
kadar ciktiktan sonra geriye dusen bir
tas 6rneginde oldugu gibi evren de bir
noktaya kadar genisleyip sonra buz(l-
meye baslar.

Bu iki olasilik agik ve kapall evren ola-
rak adlandinlir. Aglk evrenler sonsuza
kadar surer. Kapall evrenlerin ise sonu
vardir.

Eger evren genis ise bir gin genisle-
mesi duracak ve blyik patlamanin tersi-
ne buzllmeye baslayacak, sicakliklar
azalma yerine artmaya baslayacak. So-
nunda bltin madde dagilip yok olunca-
ya kadar sikisacaktir.

Ama evren aclik veya dlizse sonsuza
kadar genislemesini surdlrecek, gittik-
ce soguyacak ve yogunlugu azalacak yil-
diz ve galaksiler evrimlerini gittikge ya-
vaslayan bir hizda slrdurecek.

Hesaplamalara gore yaklasik 1014
15tk yili (100 trilyon yil ) sonra yildizlar ya-
kitlari bittigi icin sontiklesecekler - 1015
yll sonra gezegenler ile gevresinde don-
dikleri yildizlar arasi baglar kopacak,
yaklagik 1019 yil sonra yildizlar iginde

‘bulunduklar galaksilerden cekimser ola-

rak kurtulacak ve yaklasik 101.500 yil
sonra evrendeki madde timuyle
déntsecek.
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“yeniyle yu

ERUVENCILER

zlesmek”

seriivenci kimligimizde / kimligimizin seriiveninde sicrama noktasi

ir ¢1glik, bir tarku gibi sikin-

ti ve acilarimizi coskun-

luk/ heyecana yakarak

ciktigimiz OZgurlik SEri-

veni patlayan dalgalar,
glrleyen bulutlarin ufuktan gelen
ugultularina kulak kabartarak yol al-
maya basladi. Yol aldikga ugultular
kulagimizda daha yliksek yankilanma-
ya, gogstimuzl sikistirmaya ve gittik-
¢e bitin coskumuzu ve heyecanimizi
emip bizi tedirginlige, telasa, koskoca
dinyada yapayalniz, gucsuz kalmis
hissine birakir oldu. Heyecanimizi bu
yalnizlik duygusuna karsl sicak tut-
mak icin acilardan yeni yeni umutlar
biledik fakat sonucta bu umutlar yine
korelip olanca acimasizligyla ylregi-
mize saplandi. Kimligimiz/ kendimiz
bu ¢atismanin sirekli degisen denge-
lerinde bocaliyor, her dalgayla bir ya-
na savruluyordu. Bu gergin atmosfere
dayanamayip kKinlmalar oldu; ama so-
nucta bu gerilim, icinden bir yirtiima
bir sigramayla yeniyi dogurdu. Bu do-
gan “yeni”, butlin olanlara, ayni za-
manda kendimize de, disandan bir
bakisti ve bu “yeni W bakis, onceki
yasadigimiz sancilari, gatisma ve sav-
rulmalar dogal, serlivenin ve yasamin
ozunde olan gerilim noktalar olarak
onumuze koydu.

Sancilarla gelen bu “yeni”’nin gek-
tiklerine bakarsak. “Yeni”nin ¢ektigi
en blyluk sanci, Sovyetler'de sos-
yalizmin yenilip, dinyanin “ide-
olojilerin ve tarih sonu”nun gel-
digi yaygarasini koparan bir
guc merkezinin kucagina otur-
maslyla, devrimcilerin kim-
senin umudu olamayacak
kadar yenildigi dénemde
olmustur. Bu sanci, dev-
rimcilerin ya yaratilan
kimlik bulamacina
savrulmasi (Bunun
sonucu ilkesizles-
mesi, iktidarsizlasma-
sl vs.) ya da gitgide sap-
sallastirilan/ peltelestirilen
topluma pamuk ipligiyle bagh
hale gelmesiy[e, yirtilma nokta-
sina varir, “Yeni”’nin ilk dogusu
bu zamana rastlar.

“Yeni” bir kimlik olarak ngsel
lestirilemedikce, artik bir kez
dogmus olmanin verdigi dinglik-
le, farkh alanlarda kendini ayni
bigimde gosteren gerilimlerde
de dogmus, kendini yetkinles-
tirmeye baslamis.

Peki bu “yeni”yi kimligimize yedire-
bilmeyi nasil basaracaktik sorusunu
sordugumuzda karsimiza gikacak ge-
rilimin niteligi nedir. Oncelikle bu so-
rundan evvel “yeni” bakisin vurgulan-
mas| gereken bir kag ozelligine bak-
mak gerekir. Sonrasinda bu noktalari
kimligimizdeki somutlanisina bakabi-
liriz. Yasamin dinamizmiyle kendisi-
nin kurdugu “iliskiye” yine yasamin di-
namizminin icinde yogruldugu/ yeni-
den olustugu olgude sortiler yapmasi
bu “iliski”yi strekli ama sirekli, yeni-
den ve yeniden gelisitrilmesi. Bu ta-
nimlanan tarzda “ilikinin” dinamik kil-
indigl, bogustugu, kuruldugu, toplu-
mun zengin ve karmasik yapisinin fa-
al olarak hissedildigi yer yasamin ta
kendisidir veya ozel bir aciklama ile,
bu karmasik ve zengin kimlikli 6zneler
yapisinin yasaminin bunalimh, gergin,
belirsiz, dalgal... baska bir deyisle
politikayla ilgili olan anlarinda “iliski”

lerini olusturur. (Basitge politika yap-

maktir bu.)

Kendimize ddénlince bitln bu geri-
lim, kaygl vb.leri “gorunuste oyle” ki-
lan bu “yeni” bakisin aciklamalari bi-
ling bulanikligimizi, akilelr kaygilanmizi
dizginlemistir; ama buna igsellestir-
mek, karsisinda akilcihgin ayakta ka-

lamayacag) kadar kirici, militanligi go-
z(l karalig| gerektiren bir slreci getirir.

Bu stiregte, dogamiza aykiri olan bu
sistemin yarattig| acilari bileyip kendi-
mize heyecan ureterek ayakta kala-
mayiz.

Bu slirecte karmasa ve belirsizlikle-
re disaridan bazi kopuk modelleri da-
yatirsak, tutunamayiz bile.

Acilarini bileyenler korlesen heye-
canlarindan bitirici darbeyi yemisler-
dir. Gerilimlerden kacan, tam onlarin
ortasina girecek gozukaralik ve muda-
hale yetenegi olmayanlar, kendi kése-
lerinde yaptiklari, hesapta olmayan
saksinin baslarina dusmesinin ser-
semliginden, hala yarattiklarl dis “un-
surlara” (oligarsi, halk dismanlari...)
yukleyerek agiklamaya galismaktadir-
lar.

Bu noktada seruvenciler olarak,
cosku ve heyecanimizi belirsizlikler,
gizemlerin karmasas! ve bu bu belir-
sizliklerin icinde kendini sezdiren ola-
naklardan yani gerilimin tam da ken-
disinden yaratmay! becermelidir.

Gozlikara serlivenciler olup belirsiz-
liklerin tam ortasina daldigimiz, bura-
da bogustugumuz slrece, bu dinami-
zim, altust olus igerisinde bulundugu-
muz yer sezgilerimizde bir gelisme ta-
ze kokulari bayatlarindan ayirma

yetisi gelistirecek. Bu kimligimi-
ze yerettikce belirsizlik dedigi-
miz sigrama oncesi bunalm
ve sancl slreci igerisinde
yakaladigimiz  iligkile-
ri/olanaklari ¢ekip kont-
role alabilme ustaligini
kazanacagiz fakat bu
ustalik asla karsimiz-

daki 6znelerin bireysel
ve dinamik yapilarini
reddeden yerden da-
yatmalar seklinde ka-
zanilamaz aksine ara-
mizdaki dinamik iliski-
nin iginden olusturdu-
gumuz cekim alanla-
riyla basarilir. OZgir-
lik SErlvencisi geri-
limler icerisinde attig
iliski aglariyla beraber
~ kendini/kimligini de
surekli yeniden yakip
yeniden yaratir,sistemi
kimligi icerisinde sU-
rekli verdigi bu savasla viktikca birey-
selligi, ozgurlugunt,  kendiligini
kazanir.
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yazan - yoneten - oynayan - dogan - bllytlyen - Olen: hakan dag (insan)
hayir! diyebilmenin ve baska bir yasamin varlig| Gizerine iddiasiz bir dogag

H

Benim igin énemli olan

Senin i¢in onemli degilse

Burdan kopuyor ipler iste

Bagka yerlere bakiyoruz

Baska seyler gortiyoruz

Sen yokusta ben iniste -Talip Apaydin

Simdi nedir bu baslik diye soranlarmiz
olabilir. Soranlara so6zliim devam ediyor. Sor-
mayanlar ise llitfen bu yaziyi okumayip bir
sonraki arkadasin yazisini akuyabilirler.

Hayir demek dunyanin en zor ve en cesa-
retli kelimesini dilinin ucundan uzayin bosu-
Buna salivermektir.Hayir dedigin an baska
kulaklarin duyabilecegi-tabi ki seninde-bir ke-
limeyi umarnm- geri donllmeksizin savurdu-
gun an drr.

Hayir demek: cesaretli ve zor bir kelimeye
sahip olmak ve onu baskalari ile paylas-
ma cesaretini gosterebilmektir. Ha-
yir't baska kelimelerden farkli kilan
nedir? 6 harfli olmasi degil elbet ve-
ya H harfi ile basamasi da.Tabi ki
bunlar Hayir'in bazi 6zellikleridir.(dik-
katli okuyucular hayir in 6 degil 5 harf-
ten olstugunu anladilar ve iglerinden ba
ki hatasi veya bir yanlisik olabilecegini di
sunddler.Evet artik agikliyorum 5 harflidir.):
Ne varki hayir diger kelimelerden farkl kila
daha éncede belirttigim gibi zor ve cesaretl
olmasidir. Tek basina bir anlam ifade eder
mi?

Yazimiz iginde Hayir ézel isim gibi falan
kullanilacaktir. (Falan da bu climleye iyi dur-
du.Sanatg! durusu yapti yani.) Buyik harfle
basatilacak. Kendisine olan saygimiz bunu
gerektirmekte.

Gelelim Hayir'in zorluguna. Zordur ¢Unki
slrekli olarak beynimizin, agzimizin, dilimi-
zin, kalbimizin biryerlerinde durur ve artik
soyleyecek baska kelime kalmadiginda firlar
gider. Muhakkak ki bizim irademiz dahilinde.

Cesaretlidir ¢linkd, hani yukarda umanm
demistim va iki ¢lzgi arasinda, ha iste ondan
otari.  Ciktt mi agizdan birkere, bir daha gir-
memeli geriye. Ya ¢cikmali yada oylece kala-
kalmall o kuyunun dibinde.

Bizler diye basadik paragrafta.Devam ede-
lim bizlerin aciimini merak edenlere. Ben,
sen, 0. Evet kullandik mi bu kelimeyi nere-
de, nezaman, kag kere? O kiyinin dibinden
saldik mi onu disariya, hizli da olsa yavasta?
Cevap agllr kara kapl kitap (Nazim Hikmet)
Kitabin ilk harfi E ile basar ve T ile biter.

Tum sayfalarda ise yanitlan gizlidir sorulart
mizin. Kocaman bir EVET

Neye ve kime hayir dedik? Kimin tavuguna
kist dedik? Bizim tavugumuz yok muydu?
Hayir yoktu. Zor ve cesur olani sectik. Hayir
dedik. Neye? Kocaman bir diinyaya. Kime?
Devam edelim.

Hayir kelimesine sahip olanlar biraraya
geldiler. Dert neydi? Ve buyuk bir hayir olus-
turdular.hepsini topladilar. Blyikge bir guva-

la koydular. Sonra guvala yureklerini sokarak
birer birer hayir ¢ikardilar. Kendi hayirlan
miydi ¢ikardiklan? Olmayabilirdi: Onemli miy-
di? Farkl kentlerde, farkl denklemlerde,
farkli yaslarda, farkli kulvarlarda ve farkli.

Hayirlarini onaylamisardi kendi gergeklikle-
‘rinde, séylem ve eylem nerede dururdu bu
gergeklikte.

Aslinda bir yani ile herglin Evetliyorduk bu
yasami. Otobise biniyor, bakkala gidiyor,
egitiliyor, somurliliyor,uyuyorduk: Hayir gittik-
¢e blylyordu beynimizde. Beyin kiviimlanmiz
catallasiyordu, kisiliksizlestirme, apolitize ol-
ma sureglerinde. Suya ga-
talimizi batiryor,
kana kana
icemiyor-
duk. Kasik
mi? o he-

niiz icat

edilme-
di.
Ya-

zilar
yazl-
II-
et
WL
?5\51\0%““
npdine
ben hep \\aY"‘\ 2
gec geli-
yordum
Demek k

onun igin
okuyamiyor-
dum. :
Hayir kelime-
& e sahip olanlar
oturdular bir aksam Ustil, kigUk bir kir kah-
vesine. Sehrin gobeginde kir kahvesi yok
muydu? Kahvenin sahibi kir sagl bir beydi.
En sevdigi kelime Hayir idi. Hayir kelimesine
sahip olmak biyik bir ayricalikti. Ve bu ayri-

~calik yalnizca bize layikti. Cay iciyorlardi. Ben

de iciyordum. Bir tane daha seker istedim.
Kahveci bana Hayr dedi. Olsundu. Gay bdyle
de fena olmuyordu. Alismistim.

Somut kosullarin somut tahlili ile basan-
misti soze ve somut kosullar somut tahlilleri
siradanlastirmistl. Kiltirel ve sanatsal orta-
min genclik Gzerinde etkileri ve gengligin ba-
gimsiz drgltlenmesi Gzerine koyulasan soh-
beti, kir sagl kahveci biraz beyaz katarak ag-
misti. Tam bu sirada sesizee bagirmigim HA-

YIR diye. Arkadasar soyledi inanamadim. Ha-
yat Bilgisi dersleri, Tahtakale piyasasina
diismistl bir kere. Piyasa ekonomisi, ben-
cillik,vurdumduymazlik, aymazlik,kendiligin-
dencilik, binicilik birinci dereceden emekli
maasl ile odillendirilmisti.

Hayir nereye duser usta? Diye sordum.
Ustanin ¢oktan gitmis oldugunu gérdim.Du-
ruldum. hayatin éznesi ve drglitleyicisi olmak
bylk bir hayira sahip olmay! da beraberinde
getiriyordu. Vicdan muhasebesinin sonucu
hep borg hanesine ¢ikiyordu. Béyle de gik-
maliydi.Glnka ¢ikarciydi HAYIR lar. Hayir ¢i-
kar miydi? Celistik mi? Devam edelim.

Biz oyle degildik. NasIl Degildik? Evetle-
yen, gevetleyen degildik. Clnkd bizim Hayir-
lanimiz vardi. Ama sadece var miydi? Hayir.
Tabii ki onu kullanuyorduk da. Ancak ¢ogu
zaman varligina siginarak. Evetleyen ve ge-
vetleyenden kacarak. Gizleniyor muyduk?
Sanmiyorum. Gizemleniyorduk belki de. Su-
suyorduk. Agirdan aliyorduk. Hep susturul-
mustuk. Susturucu dahi takiimadan sesli
sesli susturulduk. GuUnka 6nce susmay! Og-
rendik. Sonra EVET'i. Hayirl ise evetle belirt-
meyi.

Caylarimizi igmistik. Artik gitme vaktiiydi.
Satirlar gittikge uzamisti. Kalktik. Bir vapur
gecti yavastan. Bize el salladi vapurdaki
martilar. Tanidim bir tanesini. Dért sene on-
ce simit almisti bana. Parasizdim o yillarda.

Simdi ise kullanmiyorum ne simit ne para.
Hayir zor ve cesaretli bir kelimedir. Dil-
imizin ucunda duran ve her zaman
disariya firlamayan. Once Hayin sdy-
leyeni vurdular. dedi kiiglk ¢ocuk,
blylik gozleri ile bana bakarak. Ner-
den gikartiyorsun? dedim, Gazetede
okudum dedi diin gece. CUnkl ar-
kasinda durmamis HAYIR'Inin. Sar-

s sildim. Belki de vurulmayacakti,

diye diisindim. Oradan hizla
uzaklagtim. Uzaklasirken gocugun
gazete okuyamayacak kadar kiigiik oldugu
farkettim, agladim.

Evet arkadas, eger bu satirlarda bu cum-
leyi safdecek yere kadar geldiysen, sen de
stylemissin o kelimeyi. Ama yazinin iginde
gecerken degil. Hani su kocaman dinyaya
kars! icimden geldigi gibi. Dedin degil mi
kocaman bir hayir?

Evet dedin ve kaybettin.

Yeni bir hayat, yiktigimiz, yok ettigiz tim
evetlerin Uzerinde yeniden filizlenecek ve
Hayirlarin Gzerinde yukselecektir. Oyle degil
mi? Evet.

Yazinin burada bittigini distnmuyorsunuz
saninm, Ginkd ben de da-sin-mu-yo-rum.

Gizlediler dtinyay

Sdzclklerin ardina

Varamadilar yoksullar

Gergeklerin farkina - Ragip Boysan




Arcasya’daki tiniversiteli ders
kayidi, har(a)g, emniyet imzaly
afig ve brogiirleri yani dénemin ilk
olgulari olarak geride biraktiktan
sonra kendi ¢aligmalarina bagladi.
Gegen yil baglatmis oldugu ve
kollektif bir emegin sonucunda be-
lirli bir birikim-geligmiglik diizyini
yakalayan; bagimsiz genclik Grgiit-
lenmesini {iniversitede ilk giinleri-
ni yagan 6grencilerinde katilimyla
yapmig oldugiu toplant1 soncu yeni-
den hayata gegirme kararim alds.
Bu toplantida tartigilan konu-
lardan biri o giinlerin sicak giinde-
mi olan tiirban sorunuydu. Ofren-
ci drgiitlenmeleri ve kamuoyunda
tiirban eylemlilikleri destek verip
vermeme noktasinda tartigilan ko-
nunun aslinda bir biitiin olarak
devrimci- demokrat drencilerin de
kapsayan kilik kiyafet genelgesinin
teshirine doniigtrilmesi gereklili-
gi genel kabul gordi. Kilik kiyafet
genelgesinin yiiksek gretim kuru-
munda ver olan tek tip bireyin ya-
ratma anlayigiyla paralellik goster-
dii goriildii. Bu genelgenin {ini-
versitedeki genglik icinde tartigil-
mastnin, bir duyarhiliginin yaka-
lanmasinin kendi 6zgiirlesme iddi-
amiz agisindan Gnemli oldufu so-
nucuna varildi,

Bagimsiz genglik orgiitlenmesi
(BGO) olugturdugu cegitli birim-
lerle insanlifin evrensel boyuta yu
ana kadar yaratmig oldugu bilm-
sel, sanatsal politik tiretimin ola-
bildigince kavranilmasinin, bilince
yedirilmesini amag edinmektedir.
Bu iiretimlerin Bafimsiz Genglik
(rgiitlenmesiyle yeni bir noktaya
sigratilmasini dniine hedef olarak
koymustur.

{Universitelerin Tiirkiye tlgegin-

de Gzgiir -demokratik temelde di-
nilgtimiiniin; Amasya’dan akan
yaptif caligmalarla kurumlagmig
bileseni olacakltir,

nsan glizel bir varhkur ve
hakettigi glzellikleri yasa-
malidir, Hakettigi diyoruz
ya. Bu o kadar da kolay
bir sey degil. Glzel seyle-
ri haketmek igin bayagl bir ¢aba
harcamall insan. Bir insanin ya-
samdan daima beklentileri olma-
lidir. Olmalidir ki yasamin bir an-
lami olsun. Beklenti derken ben
umudu kastediyorum. Umut her
zaman igimizde daha topraga ye-
ni dlismdis bir fidan gibi yeserme-
li. Zamanla, agr agir ve insanin
omriniin her noktasina isleye-
rek. Yasamdan olduklarimizla su-
lamaliyiz bu Fidani ve bunun gibi
nicesini...

Zaten bizi yasatan umut degil
midir? Ugruna mucadele verdigi-
miz umudunuz degil midir? Bu
ayan bozuk sistemde ayakta
ama dimdik ayakta durmamizi
saglayan umudumuz degil midir?

Benim umudum 6zglr birey, 6z-
gur toplum ve 6zg(r bir Ulke. Bun-
lar pratikte yasam bulmayacak
olgular degil. Insan igin ve halkin
yararina oldugunun bilincine var-
mamiz ve dogrultuda olay kavra-
mamiz gerekiyor.

Ben sadece umut edelim ve
sonrada bir kdseye c¢ekilip izleye-
lim demiyorum. Umudun yani si-
ra alin teri, ¢gaba, biling ve muca-
deleyi de yoldas etmek gereki-
yor. Bu yoldaslarin birbirlerine si-
kica sanlmalan hamurun olusu-
munda tipki un ve su gibi bir bu-
tin olmalan gerekiyor. Bu ha-
muru yle bir yogurmaliyiz
ki 6zlnu kesinlikle kay-

disinle-tirnaginla meselenin 6zu
kimliginle direnerek hortuma ka-
piimaktan kendini kurtarman ge-
rekiyor. iste benim birey olmak-
tan anladigim ve kastettigim boy-
le bir durumdur. Birey kendi
ayaklar Gzerinde durabilmeli.
Kimseye ve highirseye bagh kal-
maksizin kendisi kararlar alip ve-
rebilmeli. Sarmali, arastirabilme-
li, yeni yeni glizelliklere daima bir
kopri kurmali. Clnkl yeninin ve
degisimin kesinlikle sonu yoktur.
Mutlak olan tek sey vardir o da
degisim. Degisim diyoruz: insa-
noglu her zaman degisime aciktir
ve bu bir doga kanunudur. Sunu
da unutmamak gerekiyor ki doga
kesinlikle ve kesinlikle affetmez.
insan yetinmemeli bence. Kendi-
sine verileni, empoze edileni ¢ar-
cabuk kabul etmemeli. Zaten
halka yapilan da bu degilmidir?
Bizim yerimize hep baskalan ka-
rar verir. Nerede ne yapacagmi-
za, ne yiyecegimize, ne giyecegi-
mize ve bunlar gibi daha bircok
seyi baskalan seger ve karar ve-
rir. Bize uygun olana onlar bulur
ve anlar! Bu kesinlikle kabul ede-
meyiz. Cunku biz insaniz Urete-

niz, yarataniz ve diisiineniz.
Soyle bir bakiyorum da yasa-
mak o kadar glzel ki. Ama glizel
oldugu kadar da zor ayni zaman-
da. Ha nasil zor? “insan olmanin
farkl, ancak insanca yasanildig
slrece
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farkedilir.” Climlesinin kafalara
iyice yerlestirilmesi gerekiyor.
Adim basi zorluklarla karsilasiyo-
ruz. Engelli kosu misali, her za-
man engelleri atlamaya ¢alisan
atletleri andinyoruz. Bu sistem
senden cok sey istiyor. Senden
insanligini aliyor, emegini aliyor,
enerjini, aklin-mantigini, duygula-
rinl, onurunu ve senin olan her-
seyi istiyor. Sana yasama hakki
tanimiyor. Ya benim istedigim gi-
bi yasarsin yada olirsin diyor
iliklerine kadar senin igine giri-
yor. Her an kanini emiyor ve bu
doymak bilmeyen kan emiciler
duygularinla, davranislarinla, di-
slincelerinle her seyinle seni yon-
lendirmek istiyor. Seni kendi is-
teklerinle degil de daima baska-
lanna (birbirlerine) bagh olarak
var ediyor. Kendinle kendi istek-
lerinle degil de daima bhaskalarr
na (birbirlering) bagh olarak var
ediyor.Kendinle (disUnsel) kaldi-
ginda bir mum gibi eriyip gitmene
zemin hazirhyor. Boyle yasam ol-
maz ve olamaz. Buna yasamak
da denmez zaten. Buna birileri
suladikga agac misali var olmak
denir.

Hayir diyebilmeliyiz. Bize ters
gelen ve kabul etmek. istenmedi-
gimiz her ana mudahale edebil-
meliyiz. Arkadas, bende burada-
yim, bende vanm demeliyiz ki
kendimizi ifade edebilelim ve
umuda yolculuk merdivenine bir
basamak daha ekleyebilelim.
Yanlislanmizdan korkup kacaca-
gimiza, biz onlann Uzerine gide-

lim ve onlar bizden korkup kag-
sinlar. Uzerine gitmedigi-

miz slrece insan zaafla-
nni olsun, hatalarini

betmemeli.

Kocaman hir in- 9‘\ S ‘/0, olsun anlayamaz ve
san yigininin igin- £ tﬁepex"b' » Jf/ A asamaz. Bizim
de birey olabil- S é.,@ <Y % iizerimize dar ge-
mek... Ama ne L Q"' 215l ’qu' “% "% = len, bize olma-
kadar? Aslin- ﬂ? 2 K119 ,pg % b~ o yan ubaﬁkal'ar{-
da bu sorunun g' Q@ T %, - = c Lo nin olgup bigti-
okadada b & § = & 232 5 & -5 5i bu elbiseyi
haf olmadigini 9_ g- = N i _{J *f.'u T X yirtalim  atalim
distiniyorum. (¢] ) 3‘ o r EN) s O ® artik. Uzerimize
Yoksa ben i @, & W g & @ X & e kendiis
ziksel anlamda e Z 6 ge\Q“ > N w tedigimiz el-

c 3 ® X N ot e
bir teklikten bah- " "6 "an -\-‘5'3‘ '\"\ b biseyi kendimiz
setmiyorum. Sis- 3 Qo am * élgﬂp bigerek
tem firtina sonrasi Q) e 6 0 yeniden yaratalim.
bir hortum gibi, bizi & varim & Susukun birey sus-

icine cekmeye caligiyor.
Senin oyle bir direnmen ge-
rekiyor ki, hilincinle, mantiginla,

kun toplum istemiyoruz!
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Bazi donemlerde
“of gok
sikiliyorum,
bunaliyorum,
ruhum daraliyor,
cok bunaltici bir
giin” gibi
bunalimi,
umutsuzlugu
tanimlayan
sozlerin cokca
tekrarlandigina
tanik

olmusuzdur.
= E

zellikle bir Gretime dahil

olunamadigl,  yasamin

kendini tek sikilganlik, ya-

samdan zevk alamama gi-

bi bir ruh halinin kapildigi
gorllir. Bu sikici donemlerde birey yanhzlik
hislerine kapilip, yasamini daraltmaya bas-
lar. Birey yanhzliga kapandikea, dunya
onun igin yutucu olur. Yutucu olmak, yok et-
mek doga icin yabanc bir olgu degildir. Ta-
rihsel seyir icersinde sayili bilinen ve sayl-
siz bilinmeyen nice varlik doganin o dénem
ki yasalanna ayak uyduramadigl veya do-
gayla bansik olmadig) zamanlarda, doganin
o yutucu ozelligine yenik dismus ve yok ol
mustur.

Bireyin toplumdaki davranisi, herhangi
bir varligin, doga sartlarna adaptasyon
benzer sekilde bir degisim ve donugsumle
dzglrlesmeye yonelmelidir. Bireyin umut-
suzluga kapildigi anda bu durumunu bilince
clkartmazsa, gesitli bigimlerde ruhsal ¢oku-
se, komplekslere girerek, kendisi toplu-
mun ve doganin degersiz bir varlig olarak
gormeye baslar. Bu suregle birlikte ice ka-
panma ve korku bireye hakim olur. Bu an-
dan itibaren birey olabilme ozellikleri (ken-
dine gliven - biling iradesi - toplumsal etkin
bir 6zne) yok olmaya ve bireyl ézne yapan
kisiligi erimeye baslar. Bu durum kendi igin-
de muldahale gelismemesi halinde birgyi
kaginilmaz bir sona surlkler. Artik dzne ol
maktan ¢ikan birey doga - toplum igin etki-
siz hir nesne durumuna geger. Birey igin
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“umutsuzluk; suskunlasmanin, dinyayi
yadsimanin ve dinyadan kagisin hir bigimi-
o

Suskunlasma ve diinyadan kagisin belir-
ledigi bir ruh halivie gelecegi degerlendir-
meye kalktigimizda mutlaker bir zihiniyetin
daralan bir kafa yapisnin Grinu olarak gele-
cegin gok karanhk - umutsuz olacagini kani-
sina varirnz. Baska olasilikla yer vermeden
buglinkl ruhsuz, karamsar dustncelere ya-
rinl yasamadan mahkum ederiz. Aslinda ya-
sanilan psikolojik sorunlarin - umutsuluk ve
karamsarligin sebebi; boylesine yasanan
donemsel gerileme, duraganlasmanin so-
nucu olarak énceden yarglarla gelecegin
aydinlik ve glzel olabilecegini hayal edeme-
yip bugunden mahkum etmekten kaynakla-
niyor. Yasama rengarenk gesitliligi ve gok
genis bir ufukla bakamadigimizda, kapita-
lizmin sundugu dar bir gerceve ile tek dize
- siradanlasmis yasamla ickimlesmek bizi
en blyik yanilsamalara gétlriyor. Dogru
tespit edememis; daha ¢ok esareti, dar go-
rislilik ise umutsuziugu besliyor.

Bununla birlikte yagadigimiz doneme gel-
digimizde, bireylerin kendi dunyalarinda yal-
niziasmalari, sistemin verili kosulanna ek-
lemlenmeleri egemen siddetin glcll oldu-
gu yanilgisini dogrumus ve hapsolma, geri-
leme, glvensizlik bununla beraber tapinila-
cak degerler haline gelmistir. Bunlar ylcel-
tilecek olgular degidir. Bu olgular (degersiz-
lesme); cesareti yok olup ozglrlesmeyen,
basini haksizhiga kars! kaldiramayanlarin si-
ginma bigimleridir.

Burada hedefkenmesi gereken bir Kisilik
yapisinin ozetle bir tahliline ya da baz kis-
taslarnna gelmemiz gerekiyor. Yukarda de-
ginilmeye calisilan yasamdan kagis bigim-
lerine alternatif olacak ézgirlesmeyi dnline
koyan bireyin tamimlanmasi gerekir, Ozglr-
lesen hireyin en basit haliyle yasamin aki-
sina yon verebilen, biling iradesini yasatan
ve slrekli artan hir bigcimde bilinglenerek
cogalan, yasamda hichbir zaman umudunu
yitirmeyen bir kisiliktir. insan degisim ve
déntslmlerle yasami degistime iddasini
tasiyan kollektif bir varliktir. Bu bir 6zglrles-
me egilimidir. Kokunu tarihten almaktadir.
insanlik bugiine kadar haksizliga kars! si-
rekli direnmistir. Bu direnmelerin tohumu,
bireylerin ozglrlesme arzusu, ezilen sinifla-
nn, sinifsiz toplum ozlemlerinden can al-
mistir. Ozglirlesme eylemi her zaman bir
siddetle yok edilmeye caligiimigtr.. Siddet
istedigi kadar glclt olsun hakllik karsisin-
da yenilmeye mahkumdur. Ancak haklilk
ve Ozglrllk icin uygulanan devirmci zor,
siddet anlayisidir. Ve galip gelimistir. Cln-
kU tarih bunu bigimlendirmistir. Dénem do-
nem haksizliklarin galip geldigi gorulsede

ozgluriige adanmishkiann son kertede ha-
kim oldugu ve gelecek gunlerind :

sevinci ve ozglrlitklerin ¢nund age
hinin dogasinda goriilmistur

iste bireylerin slreldi bir bil
efilimi iginde olmalan bu tarihs
lige sahip olmalarinin bir sonucu
kendilerini gelistirmek zorunlulugu doguru
“Eylemlerimiz ve duygularinizin derin girdu
leri konusunda hilinglenmeye, bizi sadece
komplexlerden ve ruh hastaliklanndan
korumakla kalmaz; karanlilk duygularn ve
on yargilarin UrGnu olan korpeliklerden siy-
rihp, Ozglr ve akla uygun bir gidis benim-
sememizi ve Kendine egemen Dbir kisilik
kurmarmizi saglar’.”

Bu vyazida niyet ¢ok acik ve sarmimidir.
Yasamin hizli akigi iginde, suskunlasip
kapanmak islenebilenecek en blylk sug-
tur. CUnk{ hergln bir insanlik sugu islen
mektedir. Buna karsi durmak ve ben in-
sanim diyebilmek, bu gln icin en biylk er-
demdir. Umudun kivileimlar direncimizin
gerekgeleridir.
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Fasist saldirilara karsi Asteriks’de Uzerine diseni yapmaktaydi.
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